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БЮГРАФІЯ 

■И НМЛ  НИКОЛАЕВИЧА  ЗАГОСБПНЛ.' 


Родъ  Загоскиныхъ  принадлежитъ  къ  одной  изъ  старіншыхъ 
дворннскихъ  Фамплін.  Вь  Родословной  книги  князей  и  дво- 
рянъ  Россійскііхъ  ,  составленной  по  бархатной  шшгѣ,  и  из- 
данной «по  самовърнъйшнмъ  спискамъ»  въ  1787  году,  сказано: 
«Загоскины  выъхадн  изъ  Золотой  Орды.  Выъхавшій  назывался 
Захаръ  Загоско,  а  отъ  него  и  родовое  названіе  принято». 
Ммхаилъ  Инколаевнчь  Загоскинъ  родился  14-го  Іюля  1789  г., 
Пензенской  губерніи  и  уъзда,  въ  селъ  Рамзаъ,  принадлежав- 
шемъ  тогда  его  отцу.  Загоскинъ  воспитывался  въ  деревни  до 
1  і-ти-лътняго  возраста;  въ  дътствъ  его  уже  замечена  была 
въ  немъ  необыкновенная  ,  не  часто  встречаемая  въ  дътяхъ, 
страстная  охота  къ  чтенііо,  въ  слъдствіе  которой  скоро  ока- 
залась склонность  и  способность  сочинять  самому.  Одиннадцати- 
лътнін,   онъ   наинсалъ   повЪсть  подъ  названіемь  «Пустынціікъ», 


ІІ]->н  состаялевмі  пой  статьи,  ;і  основывался,  особенно  до  1815  года, 
на  зашк  к  т..  соовщеіпим  мни  братомъ  вюкойваго ,  Маркедомъ  Нн- 
ваваеввчемъ  Загоекннвягъ.  Съ  1826  г.,  вшвя  шн  іовяіві  въ  Москвв, 

и  находясь     вь  сазіыхъ  близкихъ     отношен  іяхъ  ев  автором  ь   Юрія 
Мнвог мшсгімго,  і  уже   ряасяяаывяю  то,  «га  вндвдъ  в  смышшжь  сам»; 

разные  документы    в   письма     были    доставлены   мпь   сыпп.чъ   Заго- 
скин і,  С  М.  Загоскмшімъ.    С.  Л. 
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которая  начиналась  неболынимъ  предисловіемъ ,  гдт»  сочини- 
тель просилъ  читателей  и  читательшщъ  «быть  снисходитель- 
ными къ  его  сочиненію,  принявъ  въ  уваженіе,  что  авторъ  повъ- 
сти  одпннадцати-лътній  юноша».  Послъднія  строки  уже  пока- 
зываютъ,  что  этотъ  юноша  много  читалъ  ,  и  запмствовалъ 
авторскш  пріемъ.  Повѣсть  «Пустынникъ»  была  такъ  недурно 
написана  для  ребенка  (хотя  онъ  и  называлъ  себя  юношей), 
въ  ней  столько  было  оригиналыіыхъ  мыслей  и  пріемовъ 
(такъ  казалось  окружающимъ),  что  многіе,  которымъ  отецъ 
Загоскина  давалъ  читать  ее,  не  хотвли  вврить  ,  чтобы  это 
было  написано  Мишей,  какъ  называли  его  въ  семействѣ,  въ 
кругу  родныхъ  и  близкихъ  знакомыхі».  Ободренный  блиста- 
телыіымъ  успѣхомъ,  одиннадиати-лътній  авторъ  продолжалъ 
писать;  но  всв  его  сочиненія,  до  первой  печатной  комедіи,  про- 
пали, и  въ  послъдствіи  Загоскинъ  очень  жалъѵп.  о  томъ,  един- 
ственно для  себя,  любопытствуя  знать,  какое  было  направле- 
ніе  его  дѣтскаго  авторства.  Уцълъла  только  одна  трагедія,  въ 
трехъ  дъйствіяхъ :  «Леопъ  и  Зыдея»  написанная  какими  то 
«силлабическими»  стихами  съ  рнФмами.  Пропзведеніе  совер- 
шенно дътское,  вѣроятно  предупредившее  повесть  «Пустын- 
иикъ».  Охота  къ  чтенію  и  жажда  къ  знаніямъ  были  въ  немъ 
такъ  сильны,  что  онъ,  живя  въ  деревнв  ,  мало  раздѣлялъ 
обыкновенныя  дътскія  забавы  своихъ  сверстниковъ,  хотя  отъ 
природы  былъ  ръзовъ  и  веселъ;  ребяческой  проказливости 
онъ  не  имълъ  никогда,  всегда  былъ  богом олеііъ  и  любилъ 
ходить  въ  церковь.  Почти  все  свое  время  посвящалъ  онъ 
книгамъ,  такъ  что  окружавшіе  боялись,  чтобы  отъ  безпре- 
станнаго  чтенія  онъ  не  потерялъ  совсвмъ  зрънія ,  которое 
и  тогда  было  слабо ,  почему  и  были  вынуждены  отнимать 
у  него  книги;  но  любознательный  мальчикъ  находилъ  раз- 
ныя  средства  къ  удовлетворенно  своей  склонности.  Между 
прочимъ  онъ  у потреблялъ  следующую  хитрость;  когда  отецъ 
его  входилъ  въ  свой,  постоянно  запертый  кабинетъ,  въ  ко- 
торомъ  помѣщалась  библіотека,  и  оставлялъ  за  собою  дверь 
не  запертою,  что  случалось  довольно  часто,  то  Миша  поль- 
зовался такими  благопріятными  случаями,  прокрадывался  по 
тихоньку  въ  кабинетъ,   н  прятался  за  ширмы,  стоявшіе  подль 


дверей;  когда  же  отецъ,  ВС  замт.тпвпш  его,  уходи. гі,  ни,  ка- 
бинета и  заааралъ  за  собою  дверь,  —  Миша  оставался  пол- 
ным к    хозяиномъ    бпбліотскн,    н    ВВОДИВ    удовле  і  тюрялъ    своем 

страсти,  овъ  съ  жадностью  читала,  все,  что  ни  попадалось 
і  м\  іп.  рукн,  п  не  почнплъ  себя  отъ  радости.  Онъ  оста- 
і  ГЬ  кабинет  г,  иногда  но  ньскольку  часовъ,  т.  е.  ДО  при- 
вода отца;  при  ПервОМЪ  звѵкт.  ключа,  ОВЪ  прятался  ОПЯТЬ 
за  ширмы  ,  п  когда  отецъ  принимался  сама,  за  чтеніе  плп 
аа  письменны  л  дъла,  Миша  уходплъ  во  тпхоньку,  и  не  рвдио 
уиосіілъ  недочитанную  книгу.  Наконецъ  хитрость  эта  была 
открыта;  предаваясь  чтенію  съ  самозабвепіемъ,  онъ  не  раз- 
слышала»  отворяющемся  двери,  и  бы.іъ  поймана»  отцомъ  на 
ИВСГВ  пресгѵплеиія,  съ  книгою  въ  рукахъ.  Отецъ,  видя  въ 
сыпь  такое  необыкновенное  стремленіе  къ  чтеиію  н  образо- 
ванию ,  чего,  конечно,  не  могь  не  одобрить,  разръшилъ  ему 
брать  книги  изъ  бнбліотекп  съ  его  позволенія;  книги  выби- 
рались преимущественно  историческія ,  и  молодом  Загоскин ъ 
могъ  удовлетворять  свободно  своем  склонности  ,  не  преда- 
ваясь однако  ем  съ  излишествомъ,  за  чъмь  уже  наблюдали 
постоянно. 

Доброта  и  вспыльчивость  были  отличительными  качествами 
Загоскина  въ  самыхъ  раннмхъ  дътскихъ  лътахъ.  Вотъ  при- 
ивръ  того  и  другаго :  маленькой  Загоскинъ  любилъ  читать 
лежа  на  дпванг»,  и  лакомясь  изюмомъ  и  коринкой;  одппъ 
изъ  меньшпхь  братьевъ  часто  взлъза  лъ  къ  нему  на  дпвапъ, 
начпналъ  его  трогать,  щипать  и  просить  ягодъ;  Загоскинъ 
отдавадъ  часть  лакомства  съ  просьбою  не  мъшать  ему;  че- 
резь  нисколько  минутъ  маленькой  шалунъ  опять  являлся 
СЪ  прежними  докѵкамп;  Загоскинъ  отдавалъ  весь  изюма»  и 
коринку  съ  условісмъ  :  не  входить  къ  нему  въ  комнату  и 
не  мъшать  его  чтенію;  но  черезъ  несколько  времени,  истре- 
бив!, весь  запасъ  лакомства,  брать  снова  отворялъ  дверь — 
и  тогда  Загоскинъ  ,  венылпвъ  ,  вскакпвалъ  съ  дивана  ,  бро- 
сал ь  книгу  и  принимался  таскать  За  волосы  иеотвяэчиваго 
ребенка;  въ  посльдствіи  онъ  любилъ  этаго  брата  съ  осо- 
бенною  ньжностыо. 
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Такъ  шли  дела  до  1802  года.  Бъ  это  время  Михайло 
Николаевичь  Загоскішъ,  по  14  году,  былъ  отправленъ  от- 
цемъ  въ  Петербургъ,  где  и  началъ  свою  службу  въ  кан- 
целяріи  государствешіаго  Казначея ,  куда  определился  кан- 
целяристомъ  въ  1802  году  15-го  Мал  ,  оттуда  перешелъ 
онъ  служить  въ  Горный  Департаменту  потомъ  былъ  пе- 
ремещен ъ  въ  Государственный  Заемный  Банкъ,  и  въ  1811 
году  опять  перешелъ  въ  Департаментъ  Горныхъ  и  Соля- 
ныхъ  Дел  ь,  помощникомъ  столоначальника,  въ  чине  Губсрн- 
скаго  Секретаря.  Очевидно  ,  что  статская  служба  Загоскина 
подвигалась  медленно  впередъ.  Наконецъ  наступилъ  1812 
годъ,  загорелась  отечественная  война,  и  Загоскинъ,  оставивъ 
статскую  службу,  записался  9-го  Августа  въ  Петербургское 
ополченіе.  Нельзя  предположить ,  чтобъ  въ  это  десяти-лет- 
нее  пребываніе  и  служеніе  въ  Петербурге  ,  Загоскинъ  не 
занимался  литтературою.  Къ  сожаленію  никакихъ  точныхъ 
сведеній  я  объ  этомъ  получить  не  могъ.  Знаю  только  по- 
ложительно, что  именно  въ  это  время  Загоскинъ  старался 
вознаградить  недостатокъ  своего  образованія,  потому  что,  при 
вступленіи  въ  военную  службу,  онъ  зналъ  уже  по-Француз- 
ски  и  несколько  по-немецкп.  Знаю  также  и  то,  что  именно 
въ  это  время  Загоскинъ  очень  нуждался  въ  средствахъ  къ 
существование  ,  и  что  не  редко  находился  въ  совершенной 
крайности  вместе  съ  своимъ  верным  ь  дядькой  и  слугой , 
Прохоромъ  Кондратьичемъ,  котораго  вывелъ  въ  последствіи 
въ  романе  «Мирошевъ.» 

Кто  зналъ  Загоскина  ,  хотя  не  въ  молодыхъ  годахъ, 
тоть  можетъ  судить ,  какимъ  пылкимъ  молодымъ  чело- 
векомъ  былъ  онъ  на  24  году  своей  жизни  ,  когда  всту- 
пилъ  оФицеромъ  въ  ряды  Петербургскаго  ополченія  ,  въ 
корпусъ  ГраФа  Витгенштейна.  Съ  детскихъ  летъ,  имея 
по  преимуществу  Русское  направленіе  и  пылкую  натуру  , 
онъ  горелъ  нетерпеніемъ  запечатлеть  кровью  свою  горячую 
любовь  къ  отчизне  ,  и  въ  сраженіи  подъ  Полоцкомъ  былъ 
раненъ  въ  ногу,  и  получил  ь  за  храбрость  орденъ  Анны  3-й 
степени   на   шпагу.    По  излеченіи   раны,   онъ   возвратился   къ 


своему  по.ікѵ,  н  ПО  же.іапію  Гра«і»а  Лсінн  Я  бы.гь  назначен  ь 
къ  нсмѵ  аді.юіаптомъ ;  въ  ЭТОЙ  должности  находи. іс:л  ОВЪ 
до  ПДПП  Данцига,  г.  е.  до  окончанія  войны.  Съ  прекрас- 
ной наружностью  ,  внуимшимй   рясонможеніе  и  доиѣреиность, 

вспыльчивый,  ЖИВОЙ,  откровенный,  добрый  и  постоянно  ве- 
і чмыи  ,  Загоскинъ  бы. іь  .нооимі,  товарищами  и  всъми  его 
окружавшими.  Истинный  Р)'Сакъ,  пспо  інениый  добродупшаго 
комизма,  онъ  имъ.гь  множество  самыхъ  смыпиыхъ  столкно- 
веній  СЪ  Немцами  іп,  продолжепіе  долгой  осады  Данцига. 
Онъ  любилъ  объ  зтомъ  разеказывать  даже  въ  вемолодыхъ 
сиоихъ  годахь  ,  и  разсказываль  такь  о|)пгина.п.и  ,  ЖИВО  и 
забаішо,  что  ув  іека.і  і,  всг.хъ  свопхъ  с.іушате.іей,  и  громкнмъ 
(мг.хомъ  выражалась  общая,  искренняя  веселость.  Нѣкото- 
рыя  нроисшествія,  описанным  Загоскинымъ  т>  четвертоиъ 
том!»  Рослав.ісва,  действительно  случились  СЪ  ннмъ  самим ъ, 
иди    сь   другими    его   сос.іужиіщами. 

ПосгГі  сдачи  Данцига  опо.іченіе  было  распущено,  п  Загоскипь, 
не  желая  продолжать  военной  службы,  дли  чего  онъ  иогъ  бы 
перейти  въ  какой-нибудь  армейскііі  полкъ  ,  отправился  въ  Рос- 
сію,  на  свою  родину,  Пензенскую  губернію,  въ  своп  люби- 
мый Рамзай,  гдв,  хотя  на  короткое  время,  обратился  снова  къ 
прежшічь,  дорогим*  его  сердцу  занятіямъ :  чтение  н  сочиненно. 
Гамъ  въ  первый  разь  попробовал»  онъ  себя  на  поприще 
драматическом!»  ,  и  нашим  п»  комедію  въ  одномъ  действіп 
подъ  ііазваніемъ  «Проказннкъ.»  Многіе  изъ  ТВХЪ,  кому  оиъ 
читал,  свою  ніэсу,  очень  ее  хва.іп.іп  ;  но  молодой  авторъ 
не  могъ  нмьть  довъренностп  къ  своіімъ  судья  мъ;  а  потому 
но  прівздв  своемъ  въ  Петербург!,,  въ  самомъ  начал!»  1815 
года,  где  онъ  поступи. іъ  опять  на  службу  ВЪ  тотъ  же  Де- 
партамент Горіімхъ  н  Соляиыхь  Дт..іь ,  темь  же  номощ- 
никомъ  столоначальника,  —  Загоскшгь  решился  отдать  на 
судъ  свою  комедію  пзвъетному  комическому  писателю,  Князю 
Шаховскому,  хотя  и  не  бы.іъ  СЪ  ипмъ  знакомь.  Къ  такому 
поступку  побудит  его  слѣдующія  причины:  онъ  не  зналъ 
лично  никого  изъ  Петербургских!,  сочинителей  ,  па  чье  су- 
жденіе  могъ  бы  положиться;  Кн.  Шаховскіп  бы.гь  тогда  въ 
большой     славе  ,     н   всѣ    его    НІЭСЫ     игрались    на   театр  т.   сь 
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б.шстателннымъ  успъхомъ ;  наконецъ ,  самое  важное  обстоя- 
тельство, —  Князь  Шаховскій  слѵжилъ  при  театръ,  репер- 
туарнымъ  членомъ  ,  п  отъ  него  вполнъ  зависьлп  принятіе 
театра  льныхъ  піэсъ  и  постановка  пхъ  на  сцену.  Скромный 
Загоскпнъ,  не  будучи  увъренъ  въ  своемъ  талантъ  ,  нпкакъ 
не  могъ  решиться  пріъхать  прямо  къ  Князю  Шаховскому; 
онъ  наппсалъ  къ  нему  письмо  отъ  неизвъстнаго  5  въ  кото- 
ромъ  проси. іъ  прочесть  прилагаемую  піэсу ,  и ,  принявъ  въ 
соображеніе,  что  это  первый  опытъ  молодаго  сочинителя  , 
сказать  правду :  есть  ля  въ  немъ  талантъ  н  зас  луживаетъ  ли 
его  комедія  сценическаго  представленія ;  если  нътъ,  то  не 
спрашивая  объ  имени  автора,  возвратить  рукопись  человъку, 
который  будетъ  прпсланъ  въ  такое-то  время.  Этотъ  чело- 
въкъ  —  былъ  самъ  Загоскпнъ.  Я  не  знаю  этой  піэсы;  ее 
играли  на  театръ  съ  посредственнымъ  успъхомъ,  н  она  ни- 
когда не  была  напечатана;  но  въ  послъдствін  я  слышалъ 
отъ  Князя  Шаховскаго  ,  что  онъ  былъ  пріятно  нзумленъ  , 
когда  между  десятками  бездарныхъ  произведеній  ,  попалась 
ему  въ  руки  эта  небольшая  комедія  ,  въ  которой  онъ  за- 
мътпль  много  живости  и  неподдельной  веселости.  Князь 
Шаховскій,  разумеется,  не  возвратплъ  ее,  а  просилъ,  также 
черезь  письмо,  отданное  самому  Загоскину,  пожаловать  не* 
пзвъетнаго  автора  къ  нему,  прибавляя  ,  что  онъ  находить 
піэсу  весьма  хорошо  написанною,  и  что  очень  желаетъ  лично 
познакомиться  съ  сочинпгелемъ.  Обрадованный  Загоскпнъ , 
часа  черезъ  два,  явился  къ  знаменитому  тогда  драматургу, 
и  былъ  нмъ  очень  обласканъ.  Съ  этпхъ  поръ  началось  его 
знакомство  съ  Княземъ  Шаховскпмъ  ,  перешедшее  потомъ 
въ  самѵю  близкую  и  дружескую  связь.  Въ  томъ  же 
1815  году,  вскоръ  послъ  появления  на  сценъ  большой  ко- 
медіп  Князя  Шаховскаго  «Липецкія  воды  или  Урокъ  кокет- 
камъ»  которая,  не  смотря  на  блестящій  сценпческій  успъхъ, 
нашла  много  порицателей,  Загоскпнъ  наппсалъ  комедію  въ 
3-хъ  дъйствіяхъ:  «Комедія  протпвъ  комедіи,  или  лрокъ  во- 
локитамъ»  представленную  въ  Петербург*  на  маломъ  театръ 
въ  пользу  актера  Брянскаго ,  3-го  Ноября  1815  года.  — 
Эта   піэса  написана  Загоскинымъ  ,    который    всегда    уважалъ 


і  і  ілііі  і,  Киям  КІЬжовскаго,  а  теперь  сдъ-ммся  одннмъ  взъ 
овиыкъ  жаркижъ  его  почитателей —  въ  защиту  комедін  «.1н- 
веикія  водыц  о  чемъ  ■  самъ  вяторъ  говорить  въ  нреднсдо- 

нін.  Очевидно,  чпі  въ  днтературяомъ  міръ  жестоко  нападали 

ііі     .Ііпнцкіл    ВОДЫ»,       Хотя    публика    не    (і\  іп. і.і.і      ііііѵі.    па- 

п  і  кіііи,  хотя  во  вреиа  вфедставдеаіа  этой  комедіи  театр ь 
всегда  былъ  погонь,  и  безорестанно  раздана.! пег»  громжія 
рукондесканія  ,  но  Загоскину  были  такъ  досадны  выходка 
нротовннковъ  Князя  ИІаховскаго  ,  что  онъ  рвпшлся  выска- 
зать на  сцсніі  въ  защиту  «Липецких Ъ  водь»  все  то,  что  мо- 
жно было  изложить  вь  длинной  полемической  статьв,  —  и 
оагь  наппгалъ :  «Комедію  протнвъ  комедіи».  Дт.йствуя  тогда 
по  горячему  душевному  убг.ждсиію  (какъ  и  во  всю  свою 
жизнь),  Зэгоокннъ  своей  комедіей  вооружал»  против  ь  себя 
большую  часть  тогдаіпнііхъ  литератором»,  что  также  можно 
ВИДЬТЬ  изъ  предпсловія  къ  ніэсв  ,  написаннаго  черезъ  годъ 
мши,  еа  представления  на  сцснѣ,  гдв  она  имвла  значитель- 
ный усіГБХЪ.  Для  объясненія  такого  противоръчія  между 
ѵспкхамп  Князя  Шачовскаго  на  сценъ,  въ  публике  еввтекой 
п  гонсній  въ  кругу  литературном'!»,  надобно  сказать  нисколько 
«лові»  о  тогдашнихъ  дитературныхъ  партіяхъ.  Князь  Шахов- 
скій  пі.і.гі,  Шпшковпстъ,  т.  е.  принаддежалъ  къ  нартіи  Алек- 
сандра Семеновича  Шишкова,  весьма  не  многочисленной,  но 
\  норной  и  горячей.  Шишкова»  книгою  своей:  «Разсужденіе  о 
старомъ  и  новом  к  с. іоі  г,»»  уже  давно  вооружилъ  протнвъ  себя  и 
и  ротнв'ь  своп  хъедпномышленннковъ— почти  всъхъ  литераторов!», 
вбапкениихъ  нанаденіями  на  Карамзина  и  его  послъдова гелей. 
Но  на  Князя  Шахояскаго  сердились,  даже  бо.іг.е,  чѣмъ  на 
самаго  Шишкова,  именно  за  комедію  «Новый  Стернъ»,  въ 
которой  было  осчияно  Карямзннсжое  чувствительное  напра- 
вленіе.  Г)тѵ  маленькую  піэсу  ,  которую  теперь  знають  весь- 
ма немногіе  изъ  мододаго  покольнія  литераторов!»  ,  тогда 
знала  вся  читающая  публика  и  хлопала  ей  на  сцент»  безъ 
мнлосердія.  Книга  Шишкова  забывалась  по  немногу,  а  «Но- 
вый Стернь»,  написанный  недавно,  игрался  часто  на  театрв. 
ІіЪ   Комедіи  ж-с   «  Липецк)  я   воды»     осмъивалось    балладное   на- 


правленіе  Жуковскаго  ,  что  также  оскорбило  многихъ.  Не- 
чего и  говорить  ,  что  обѣ  стороны  были  и  правы  и  вино- 
ваты. Теперь  это  ясно,  но  тогда  было  темно.  Публика  мало 
заботилась  о  томъ ,  кто  правъ,  кто  впноватъ:  она  смѣялась 
и  хлопала  въ  театрт,  Шаховскому ,  смъялась  и  знала  на- 
изусть эпиграммы,  на   него  написанныя : 

Ты  въ  шубахъ  Шаховской  холодный, 
Въ    водахъ  ты  Шаховской  —  сухой. 

Не  припомню  первыхъ  двухь  стиховъ,  но  такъ  оканчивалась 
одна  пзь  самыхъ  удачныхъ  эпиграммъ,  намекавшая  первымъ 
стихом ь  на  шуточную  поэму  Князя  Шаховскаго:  «Расхищен- 
ныя  шубы»,  а  вторымъ  —  на  «Липецкія  воды».  Въ  печати 
стояло  вмъсто  Шаховской — Шутовской.  Какъ  бы  тони  было, 
только  «Комеділ  противъ  комедіи»  была  принята  на  сцен  в 
очень  хорошо  и  давалась  часто.  Я  самъ  слыхалъ,  даже  отъ 
противников!»  Князя  Шаховскаго  ,  что  въ  ніэсв  Загоскина 
гораздо  болъе  живости  дъйствія,  интереса  завязки  и  комизма, 
чъмъ  въ  «Липецкихъ  водахъ»  хотя  на  искренность  такихъ 
отзывовъ  нельзя  полагаться  ,  ибо  тутъ  похвалою  защитника 
бьютъ  защищаемаго,  но  комедія  Загоскина  точно  имтзла  до- 
стоинство, не  только,  какъ  первый  дебютъ  молодаго  писателя, 
какъ  піэса  обстоятелъствъ,  какъ  піэса  своего  времени  ,  но 
какъ  литературное  нроизведеніе  съ  нравственной  мыслью, 
высказанной  на  сценв  живо  и  весело,  языкомъ  чистымъ,  лег- 
кимъ  и  разговорнымъ.  Очевидно  ,  что  Загоскинъ  уже  много 
писалъ  прежде,  но  не  печаталъ,  «набивал ъ  руку»  какъ  онъ 
самъ  мнг,  говарикалъ.  Тогда,  такъ  легко  и  свободно  писалъ 
для  сцены  только  одннъ  Шаховскій  ,  заслуги  котораго  раз- 
говорному языку,  лпттературъ  драматической  и  сценической  по- 
становки,— весьма  важны  и  стбятъ  благодарного  воспоминанія. 
«Комедія  противъ  комедіи»  была  началомъ  и  основаніемъ 
извьстностн  Загоскина.  Въ  1816  году  21-го  Мая  онъ  вы- 
шелъ  изъ  Горнаго  Департамента,  и  женился  въ  Петербурга; 
а  въ  1817  году  опредѣленъ  въ  Дирекцію  Императорскихъ 
Театровъ  помощникомъ    члена  репертуарной  части;  въ  этомъ 
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же  году  был  представлена  и  напечатана  новая  комедія  За- 
госкнна  въ  5-ти  дтиіствіяхъ:  «(Господин ь  Бога  тоновъ  или 
провннціалъ  въ  столпцп»,  посвященная  Князю  Пиану  ЛІихаГі- 
лоипчѵ  Долгорукому,  которому  авторь  комсдіп  бы.п»  всегда 
сердечно  предан ь.  Эта  иізса  ммъма  большой  успьхь  на  сценп, 
не  смотря  на  то,  что  бы. іа  дана  нъ  первый  разъ  27-го  Іюня, 
когда   весь   Петербург Ъ   переселяется    на   дачи. 

Удивительно,  какъ  трудно  человьку  забыть,  хоть  на  одну 
минуту,  свое  настоящее  воззрьніе,  и  возвратиться  къ  тт.мь 
понятіямъ,  къ  тому  взгляду,  которыми  руководствовался  онъ 
назадь  тому  Ю  імп  35  льтъ,  и  подъ  условіями  которыхъ 
.южп.шсь  на  него  впечатльнія  ок])ужлющііхъ  его  предметовъ 
и  явленін.  Я  съ  особенною  живостью  почувствовать  эту  труд- 
ность, нрочптавъ  Богатонова  въ  1852  году.  Онъ  гораздо 
выше  во  всемъ  «Комедіп  протпвъ  комсдіи».  Въ  «Богатоновъ» 
выведено  уже  не  пустое  кокетство,  не  волокитство  ,  а  глу- 
пый богатый  невежда  ,  степной  помыцикъ,  помьшавшшся 
на  связяхъ  съ  знатью  и  переъхавшіи  на  житье  въ  Петер- 
бѵргъ;  лицо,  на  которомъ,  какъ  на  оселкъ  пробуется,  пока- 
зывается нечистая  сущность  столичныхъ  негодяевъ  ,  съ  пхъ 
пностраннымъ,  пли  лучше  сказать  съ  Фраицузскпмъ  напра- 
вленіемъ.  Въ  продолженіп  35-тн  льтъ  ,  наружныя  Формы 
этихъ  лпцъ  такъ  измьнились,  что  нельзя  представить  себв 
пхъ  прошедшую  действительность.  Еслнбъ  этотъ  тііпъ  про- 
палъ  совсъмъ,  то  было  бы  легче  вообразить  его  и  не  со- 
мньваться  въ  вьрностп  изображенія;  но  онъ  не  перевелся, 
его  всѣ  знаютъ  и  шідятъ  ,  только  подъ  другими  Формами, 
и  лица  Загоскина  кажутся  теперь  призраками,  придуманными 
авторомъ  для  назпданія  публики  ,  а  болье  для  погьхп  зри- 
телей, —  или  вътряными  мельницами,  съ  которыми  онъ 
добросовъетно  сражается.  Приняв ь  въ  соображен іе,  что  всъ 
условія  Французской  комедіи ,  чтимыя  и  уважаемы»  без- 
прекословно  самыми  умными  тогдашними  людьми  ,  теперь 
скучны  и  невыносимы  даже  въ  Мо.іьсрь;  что  Мольеръ  въ 
малыішпхъ  подробностяхъ  считался  тогда  пепогрыппмымъ 
образцомъ,  что  Загоскинь  ,    разумьется    пристрастно   шел  ь  по 
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тѣмъ  же  слѣдамъ  —  надобно  признать  немало  дарованія  въ 
сочинителѣ ,  если  его  талантъ  пробивается  сквозь  всю  эту 
кору.  Читая  Богатонова,  именно  чувствуешь  почти  на  каждой 
странице,  это,  такъ  сказать,  проступаніе  природнаго  коми- 
ческаго  даронанія;  нъкоторыхъ  сценъ  и  теперь  нельзя  про- 
честь безъ  смѣха,  а  живая  человѣческая  рѣчь  слышна  у  всѣхъ, 
даже  иногда  у  добродвтелыіыхъ  людей.  Отсюда  можно  сдв- 
лать  заключеніе,  какъ  долженъ  былъ  нравиться  «Богатоновъ» 
въ  1817  году.  Оно  такъ  и  было:  какъ  современникъ  Заго- 
скина, я  имею  полное  право  удостоверить  въ  томъ  читате- 
лей. Я  могу  ошибаться  въ  собственныхъ  своихъ  сужденіяхъ, 
а  не  въ  томъ,  чему  я  былъ  свидвтелемъ.  Не  смотря  на  не- 
выгодное время  своего  появления,  «Богатоновъ»  очень  понра- 
вился, и  его  давали  очень  часто  въ  нродолженіп  лита,  осени 
и  всего  зимняго  карнавала ;  зрители  постоянно  смъялись  и 
хлопали,  и  онъ  долго  оставался  на  репертуаре.  Самобытность 
комическаго  таланта  въ  Загоскине  была  признана  всеми  ; 
вскорѣ  онъ  утвердилъ  это  мнвніе  новой  комедіею  въ  3-хъ 
двйствіяхъ,  подъ  названіемъ  «Вечеринка  ученыхъ»  ,  которая 
въ  1817  году,  Ноября  12-го,  была  дана  въ  Петербурге  въ 
бенеФисъ  актера  Боброва;  въ  томъ  же  году  Загоскинъ  былъ 
опредвленъ  почетнымъ  библіотекаремъ  въ  Императорскую 
Публичную  Библіотеку.  «Вечеринка  ученыхъ»  конечно  бедна 
своей  интригою  и  содержаніемъ,  даже  бъднве  предъіідущпхъ 
комедій,  уже  потому,  что  повторяешь  одну  и  туже  завязку 
и  развязку:  вездъ  надобно  женить  добраго  человека  на  хо- 
рошей девушке,  везде  есть  тетушка  или  сестра,  несогласная 
на  этотъ  бракъ,  везде  есть  другъ,  дядя  или  братъ,  ему  по- 
кровительствующій,  везде  изобличаютъ  жениха  негодяя,  все- 
гда граФа  или  князя  ,  и  отдаютъ  невъсту  доброму  человеку, 
ею  любимому.  Это  общая  тема  съ  разными  варіяціями;  но 
не  смотря  на  то,  покровитель  дядя  въ  «Вечеринкъ  ученыхъ», 
г-нъ  Волгинъ,  такъ  орипшаленъ  и  смѣшенъ  ,  что  варіапія 
вышла  весьма  удачна.  Литературное  засвданіе  въ  доме  се- 
стры его,  пожилой  вдовы  г-жи  Радушной  ,  помешавшейся 
на  сочиненіи  стиховъ   и   прозы,  такъ  забавно,   исполнено  та- 
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кого  добродушного  комизма ,  что  эту  сцепу  никто  не  вы- 
слушает ъ  и  не  прочтет ь  безъ  емт.ха.  Можстъ  быть  лите- 
раторы и  журна.іпстъ,  выведенные  въ  піэсь,  покажутся  ли- 
цами неестественными,  преувеличенными;  но  такія  лица  не 
только  бывали  тогда,  но  даже  и  теперь  можно  отыскать  инъ 
подобныхъ,  конечно  уже  людей  не  молодыхъ  ,  которые  въ 
евт.тскомъ  кругу  ннзшаго  слоя  считаются  даровитыми  пи- 
сателями. Ньтъ,  не  призраки  они  были,  а  взяты  изъ  жизни, 
списаны  съ  натуры,  н  единственно  потому  эта  небольшая 
комедія,  споимъ  третьпмъ  актомъ,  всегда  возбуждала  общій 
смъхъ  и  рукоплесканія  зрителей  Петербургскаго  театра.  Я 
впдьлъ  ее  потомъ  уже  въ  1821  году  въ  МосквВ  ,  и  пуб- 
лика также  смѣялась  и  также  хлопала.  Безъ  сомнъпія  ,  За- 
гоекпнъ  ппсалъ  свои  комедіи  легко  и  скоро :  это  чувствуется 
но  ихъ  легкому  содержанію  и  составу;  иначе  такая  деятель- 
ность была  бы  изумительна,  ибо  въ  1817  же  году,  Заго- 
скин ъ  вмъстп  съ  г.  Корсаковымъ  издавалъ  въ  Петербурге 
журналъ  «Свверный  Наблюдатель»,  который,  кажется,  выхо- 
дплъ  по  два  раза  въ  мъсяцъ ,  и  въ  которомъ  онъ  принн- 
малъ  самое  дъятельное  участіе  ;  а  послъдніе  же  полгода, — 
что  мнъ  разсказывллъ  самъ  Загоскпнъ,  —  когда  ответствен- 
ный релакторъ  г.  Корсаковъ  по  болъзнн  или  отсутствію  не 
могъ  заниматься  журналомъ ,  —  онъ  издавалъ  его  одинъ, 
работая  день  п  ночь,  н  подписывая  статьи  разными  буквами 
и  псевдонимами.  Не  вмѣя  въ  рукахъ  книжекъ  этаго  жур- 
нала, ничего  не  могу   сказать  о  достоинств*  статей  Загоскина. 

Въ  1818  году  Загоскинъ  оставилъ  службу  при  театръ*  , 
и  былъ  перемъщенъ  на  штатную  ваканцію  помощника  биб- 
ліотекаря  съ  жалованьемъ.  Онъ  принималъ  дъятельное  уча- 
стіе  въ  прпведеніи  бпблі отеки  въ  порядокъ  и  въ  составле- 
ніи  каталога  Русскихь  книгъ,  за  что  черезъ  два  года  былъ 
награжден!,  орденомъ  Анны  3-й  степени.  Въ  непродолжи- 
телыюмъ  времени,  и  именно  5-го  Іюля  ,  1820  года,  онъ 
оставилъ  службу  въ  должности  штатнаго  помощника,  и  былъ 
перепменованъ   въ   прежнее  званіе   иочетнаго  библіотекаря. 

Вероятно  въ  этомъ  году  была  написана  Загоскпнымъ  но- 
вая,  большая  комедія :    «Второй    Богатоновъ   пли   Столичный 
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житель  въ  провшіціп»,  которую  я  не  видалъ  на  сценъ,  хотя 
она  была  съ  большимъ  успъхомъ  играна,  и  которой  я  не  чи- 
талъ;  не  знаю  даже  была  ли  она  напечатана.  При  всемъ  мо- 
емъ    стараніи,   я   нигдѣ  не   могъ   ее  достать. 

Въ     1819     году,     литературная     деятельность    Загоскина 
ограничилась      небольшой      комедіем     въ     одномъ     дѣйствіи : 
«Романъ    на    большой    дорогъ.»     Эта    піэса     не    имъетъ    зна- 
ченія  и  написана   такъ  ,    для  разв леченія,   посреди   хлопотли- 
выхъ    занятій     по    дъламъ    устройства    Императорской     Пуб- 
личной    Библіотеки;     а    болъе    для  того  ,    чтобы    дать    что- 
нибудь    новенькое      въ    бенеФиеъ   своимъ     любимымъ     акте- 
рамъ    Сосницкимъ  ,     которыхъ     и    публика   также   очень   лю- 
била. Впрочемъ   и   въ  этой   бездълкъ   языкъ  также   очень  хо- 
рошъ,   разговоръ   живъ   и   веселъ.     Молодой   гусаръ  ,    Избор- 
скій,   лице,  написанное  для  Сосницкаго,    который   славился  въ 
подобныхъ  роляхъ,   мастерски   подражая     тогдашней   военной 
молодежи,   нарисовано    очень  не  дурно :     но  за  то   интрига   и 
развязка   піэсы  до  такой     степени    неправдоподобна  ,     услов- 
ность доведена   до  такой   наивности  ,     что   теперь  она  соста- 
вляетъ  своего   рода   комическое     явленіе   и  заставляешь    смъ- 
яться  читателя.   Не  смотря   на  все  это,  «Романъ    на   большой 
дорогъ»  былъ    принятъ   публикою  съ  большимъ  одобреніемъ. 
Эту  комедійку  давали   въ  первый  разъ   въ    1819  году,   Іюля 
29-го  на  болыиомъ    Петербургскомъ   театрѣ  ,   въ  пользу  ак- 
тера  и  актрисы    г-дъ  Сосницкихъ.  —   Въ    1820  году,  Заго- 
скинъ  написалъ   комедію    въ  3  хъ   дѣйствіяхъ    «Добрый   ма- 
лый»   и   посвятилъ   ее   своему  начальнику,     Директору   Пуб- 
личной Библіотеки  ,     Алексию    Николаевичу  Оленину.      Это 
имя    не  будетъ    забыто     въ   исторіи     Русской    Литтературы. 
Всъ  безъ   исключенія    русскіе    таланты  того    времени   соби- 
рались  около   него,  какъ   около  старшаго  друга,  и  вотъ   по 
чему     Загоскинъ    посвятилъ     ему   свою  комедпо.      Она  была 
представлена   въ   первый  разъ  на  большомъ    Петербургскомъ 
театрѣ     23-го   Іюня   того  же    1820  года.  —  Въ  основв  этой 
піэсы  уже  лежитъ  болъе  глубокая,    болъе   серьёзная  мысль. 
«Добрый   малый»  не   пустое  ,  не  временное   лице  ,   а  въчное, 
протей  по  своему  многообразію  ,   онъ  не   переведется  ,     но- 
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куда  будутъ  жить  люди  обществом!»;  я  думаю  даже,  что 
и  между  дикарями  есть  своего  рода  добрые- малые.  Хотя  у 
Загоскина  Вельскій  совсемъ  не  «добрый  -  малый»  действп- 
телыіо,  а  отъявленный  мошенника»,  но  въ  комедіп  везде 
проведена  мысль:  вотъ  кого  въ  евтьтгь  нйзывсиотпъ  добрымь- 
маяымь,  Такъ  но  настоящему  следовало  назвать  комедію. 
Піэса  написана  подъ  прежними  сценическими  условілмп  ,  за- 
вязка, развязка  и  характеры  действующих!*  лнцъ ,  въ  своей 
основе  ,  также  прежніа,  съ  некоторыми  приличными  нзме- 
нснілмп;  но  со  всемъ  темъ  комедіа  была  признана  публикою 
и  литературным!»  судомъ  того  времени  —  лучшимъ  произ- 
ведете мъ  Загоскина  ,  нзъ  всего  имъ  наппсаннаго  до  техъ 
пора» ,  что  и  по  моему  мненію  было  справедливо.  Выбравъ 
одну  нзъ  многнхъ  Физіономій  «Добраго-малаго  ,»  взглянувъ 
■а  него  съ  споен  точки  зренія  ,  Загоскинъ  очень  верно  и 
даже  смело  нарпсовалъ  всю  его  Фигуру  и  далъ  ему  при- 
личное внутреннее  содержаніе :  Вельскій  последователенъ  и 
непзменяетъ  себѣ  до  конца  піэсы.  Сначала  она»  своей  угод- 
ливостью напоминаете,  какъ-то  ,  Молчалина  ,  но  въ  послед- 
ствіп  это  сходство  изчезаетъ.  Заимствовать  Загоскинъ  не 
моп»,  потому  что  комедія  Грибоедова  написана  гораздо  позд- 
нее. Ві»  этой  піэсе  есть  другое  лицо,  которое  мвѣ  кажется 
выдержано  и  окончено  лучше  всехъ  :  это  старнкъ  Ладовъ  , 
безграмотный  собиратель  древностей,  почти  влюбленный  въ 
Вельскаго.  Сцена  между  имъ  и  стариннымъ  его  пріятелемъ 
Стародумовымъ  ,  который  зная  Вельскаго  за  негодяя ,  ста- 
рается образумить  Ладова  —  выдержптъ  современную  стро- 
гую критику,  и  написана  съ  большимъ  уменьемъ.  Послед- 
н  я  я  сцена,  где  читаютъ  письмо  Вельскаго  ,  и  где  онъ  отде- 
лываете всехъ  слушателей  своего  письма  ,  также  очень 
хороша  ,  и  пмт.етъ  некоторое  сходство  съ  последнею  сце- 
ною «Ревизора».  Комедія  очень  ловко  оканчивается  словами 
Ладова,  которому  ясно  доказали  ,  что  Вельскій  мошеннпкъ  , 
что  онъ  всехъ  обманывала,  ,  обыгралъ  наверное  своего  шп- 
ателя и  хотелъ  отбить  у  него  невесту :  «эхъ  милый  !  все 
такъ....  да  малый-то  онъ  добрый  !....»  Вообще  во  всей  піэсе 
много     жизни   и    веселости;     веселости,     которую   не   можетъ 
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замънить  никакое  остроуміе  ,  никакое  комическое  положеніе 
дѣйствующихъ  лицъ.  Разговорный  языкъ  даже  лучше,  ч*мъ 
въ  прежнихъ  піэсахъ  Загоскина.  Это  была  последняя  піэса, 
написанная   имъ  въ   Петербург*. 

Въ  1820  году,  въ  Іюнѣ,  Загоскинъ  по  семейнымъ  обсто- 
ятельствами перевхалъ  въ  Москву,  гд*  и  продолжалась  вся 
остальная  литтературная   его  дьятелыюсть. 

До  1821  года  Загоскинъ  не  писывалъ  стиховъ;  онъ  не 
чувствовалъ  паденія  и  м*ры  стиха  ,  и  самъ  признавался  , 
что  это  не  его  д*ло.  Одинъ  разъ  въ  кругу  короткихъ  прі- 
ятелей  разсердили  его  т*мъ,  что  не  хотели  даже  выслушать 
какихъ-то  его  замвчаній  на  какіе-то  стихи,  основываясь  на 
томъ,  что  онъ  въ  стихотворств*  ничего  не  понимаетъ.  Заго- 
скинъ вспылилъ  и  сказалъ  ,  что  онъ  докажетъ  вс*мъ,  какъ 
понимаетъ  это  д*ло,  и  черезъ  два  м*сяца  прочелъ  имъ  пре- 
красное, довольно  длинное  посланіе  къ  Н.  И.  Гнѣдичу,  на- 
писанное шестистопными  ямбами  съ  риѳмами.  Оно  стоило 
Загоскину  неимовѣрныхъ  трудовъ:  неим*я  уха,  каждый  стихъ 
онъ  раздѣлялъ  черточками  на  слоги  и  стопы,  и  надъ  каж- 
дымъ  слогом!»  ставилъ  удареніе;  въ  иной  день  ему  неуда- 
валось выковать  бол*е  четырех*  стиховъ,  и  изъ  такой  Еги- 
петской тяжкой  работы,  стихи  вышли  легки,  сввжи,  звучны 
и  естественны!  Вс*  были  изумлены.  Тутъ  проявилась  вполн* 
настоящая  Русская  ,  разумъется  талантливая  ,  натура  Заго- 
скина:  сказалъ  сдьлаю  —  и  сдвлалъ  ,  да  еще  едвали  не 
лучше  учителей.  Это  посланіе,  кажется,  было  напечатано  въ 
Петербург*  ,  въ  журнал*  Общества  Соревнователей  Просв*- 
щенія.  Изъ  писемъ  Гнѣдича  видно  ,  что  въ  1821  же  году, 
Загоскинъ  написал ъ  стихами  —  сцены:  «Авторская  клятва,»  и 
потомъ  :  «Выборъ  невьсты.»  Обь  эти  піэсы  ,  написанныя  въ 
драматической  Форм*  ?  были  читаны  въ  Обществ*  Соревно- 
вателей Просвъщенія  въ  Петербург*  ,  въ  журнал*  когораго 
они  и  напечатаны.  Вотъ  что  пишет*  11.  И.  Гньдичь  къ  За- 
госкину отъ  19-го  Апръля,  1821  года:  «Поел*  Авторской 
клятвы  ,  я  уже  перестану  и  удивляться  твоимъ  истинно 
блистательным*  усп*хамь,  любезный  другь  Михаилъ  Нико- 
лаевичь...  но  удовольствіе  Крылова  при  слушаніи  Авторской 
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клятвы  ,    върио  лучшая  тебв  порука   за  достоинство  піэсы  , 
основанной   на   дъйствіи   и   характерах!,    и  написанной   живо  н 
чисто.  Самая  же   піэса   порука   намъ,    что  ты  подаришь  театръ 
комедіей    вь   стихахъ.  .  .  .»  Тогда  же    Загоскинъ    написалъ    нъ- 
ско  п.ко  «Разговороиъ  въ  прозе»,   очень   веселыхъ  и  забавных?» 
разговоровъ     или   діалоговъ.     Гнедпчь ,     строгій     судья   и   не 
охотннкъ  хвалить  ,     пишете   объ   этомъ   въ   одномъ   нзъ  сво- 
пхъ   нпсемъ    1821    года   Мая    19-го:  «Не  думаю,    мой   другъ, 
чтобы    хва.іы    могли   избаловать  тебя.    Ты   имеешь  и   умъ   и 
совесть  дарованья, — чтобы  неослепляться  собою.    Успъхн  дей- 
ствительно,  во   всемъ  смысле  этаго   слова,   блистательны    — 
такъ   никто   неначпналъ:  ты  понимаешь  меня  —  не  начинало..  . 
«Я  слышалъ   и  твои  разговоры  въ  прозъ.   Ихъ  читалъ  Гречь, 
н  читалъ   прекрасно.    Мысль   чрезвычайно  оригинальная,  весе- 
лая,   и  выполнена   отменно  пріятно.   Родъ  этотъ,  т.  е.  малень- 
кая сочиненія  въ  разговорахъ,   можетъ   быть  лучшимъ  упраж- 
неніемъ   твоего  таланта  для  отдыховъ     отъ     работе    серьез - 
ныхъ,    і.    е.   большихъ.»     Ободренный   успъхомъ ,    Загоскинъ 
ръшился  написать   комедію  стихами ;   съ  твердостью,  и,   мож- 
но сказать  съ   самоотверженіемъ,    заселе   за   работу,  и  черезъ 
нъсколько     месяцевь     нанисалъ    довольно    большую  комедію 
въ   стихахъ,   въ   одномъ   акте,   также   шестистопными    ямбами 
съ   риѳмамп :    «Урокъ    холостымъ    или  наследники  ,»   которая 
вь    1822  году,   4   Мая   была,    съпграна   на   Московскомъ   те- 
атръ    и   тогда  же     напечатана.     Всякая    комедія ,     написанная 
прекрасными  стихами,   языком ъ  разговорнымъ ,  была  бы  тог- 
да замечательнымъ   явленіемъ     п   безъ  топ  неизменной  весе- 
лости  и   комической  жпзни  ,     которой    такъ     много     въ   «На- 
слъдникахъ :»  публика     и   литераторы   приняли    піэсу   съ   вос- 
хищен іемъ;     стихи    въ    этой    піэсе    вообще    такъ  хорощи    и 
полны,   что  и  теперь  можно  ихъ   прочесть  съ  удовольствіемъ. 
Конечно   тогда   уже   начинали     писать   гладкими   стихами  для 
театра;   но   въ  этой   пустой,   щеголеватой   гладкости  состояло 
все   ихъ  достоинство.   Стихи   Загоскина,   напротпвъ,   при  всей 
легкости   разговорпаго   языка,    не  пусты:     вь   нпхъ   есть  со- 
держаніе  ,    сила  ,    и   мысль  укладывается    въ   стихи   вся   безъ 
остатка   и   безъ   натяжки.   Въ   піэсе   нбтъ  такихъ   месте,   ко- 


торыя  бы  ярко  выдавались.  Она  вся  паппсана  хорошо .  вся 
ровна.  Быппсываю  совершенно  на  выдержку :  бъдвая 
вѵшка  Лиза  ■  —  і  1 1  изъ  мил  лети  въ  домт,  своего  дальняго 
лнпка  .  жена  котораго  .  г-жа  Звонкпна  .  попрекаетъ 
ей  бъдностъю  ,  а  сынъ  ея  Любима,  влюбленный  въ  Лизу, 
ее   смиренно   зашншаетъ: 

Лиза. 
я  бъдва  :  і  лъ  не  порокъ. 

П  А. 

А  что  хъ.  сударыня,  чай  скажешь  добро  дътель . 

Покойный  твой  отецъ.  іиі  ■іцтіі  6лаголтте,іь  — 
ыяшій  самъ,  какъ  ты.  точь  въ  ■  ^лъ, 

естрогіи  быль  судья  и  взятокъ  ошь  не  бралъ. 

микъ  вьістроилъ.  другой  купилъ  деревню , 
:>нъ  прямехонько  попала  дъльшо. 

Л  ю  в  и  м  ъ. 

1_-;тгт::^:::    «ШИЙИКІ 

Н   А. 

Скажи.  сударь,  гордеі: 
ТГшІ  ■■    быть  всвхъ  умнъй!  Чтожъ  иіиіп  наконеі 

что  ж  говорить!  ОЕ  совсъэгь  безъ  правилъ. 

зіилъ  въ  палат-  —  чь  съ  сумой  оставялъ. 

Любим 


Звонкий  а. 

Ну.  полно  врать  —  молчи! 
Пошли  ко  шаѣ  чн 

сахару  —  они  въ  столь:  —  отдай  ихъ  Дунь: 
меня  смотри!  прошу  ходит*  по  струи 


хорошо  обрисовывается  натура  Звонкинон,  и 
много  слышно  дъііствнтельной  жизни  во  всьхъ  ея  словаіъ,  и 
какая  естественность  разговора!  Сцены  подлой  угодлшюстм 
наслъдниковъ  ,  когда  пріьзжастъ  ихъ  дядя  богачь  и  холо- 
стяка   —    очень  живы   и   емьшны.    Старнкъ     хорошо    о  они* 
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мающігі  сноиѵь  плелт.дниковь,  прикидывается,  что  сам  г,  хо- 
чстъ  жениться  на  Лизт»,  и  вея  родные,  смертельно  перепу- 
ганные ,  желай  удержать  боГВТСТВО  дяди  нъ  споен  ссмыі, 
спыиатъ  помолвить  ее  за  Любима,  о  чем  ь  прежде  не  хо- 
ть іп  и  слышать.  Старвкъ  того  н  же.іа.гь;  онь  отдастъ  все 
свое  пмьніе  внуку,  и  однігь  изъ  родственников!»,  болѣе  всѣхъ 
потерявшігі,  іімъвшій  еамъ  виды  на  Лизу,  оканчивает!»  піэсу 
с  .««дующими   стихами : 

Т  у  р  у  с  и  и  ъ.« 

О  варваръ,  о  зло.уьіі! Ну,  выдумалъ  я  средство: 

Безъ  денег  і..   безъ  жены  и  даже  —  безъ  наследства. 

Бъ  томъ  же  182*2  году,  Мая  18-го,  Загоскішъ  поступи. іъ 
къ  Московскому  Военному  Генералъ-Губернатору  въ  чнслэ 
ЧпновнпкоБъ  особыхъ  порученій,  съ  исправленіемъ  должно- 
сти экспедитора  по  театральному  отдъленію.  Для  объясненія 
такого,  страннаго  теперь,  назначенія,  надобно  сказать,  что 
тогда  въ  Москве  не  было  Дирекцін  театра  ,  а  находилась 
Контора,  состоявшая  подъ  непосредственнымъ  завьдываніемъ 
Генералъ-Губернатора  Князя  Д.  В.  Голицына,  который  цьпплъ 
Загоскина  ,  какъ  литератора  ,  и  очень  любилъ  его  ,  какь 
человека. 

Въ  1823  году,  Загоскинъ  написалъ  комедію -водевиль : 
«Деревенски?  философы»  ,  которая  была  сыграна  23  Января, 
въ  бенеФпсъ  Сабурова.  Это  очень  забавная  бездъѵіка  съ  пре- 
красными куплетами.  Выписываю  одинъ  изъ  нихъ :  его  иостъ 
Волгинъ,  мечтая  о  своемъ  проэктъ* :  «устроеніе  водянаго  со- 
общенія   между   Чернымъ   и   Каспіпскпмъ   моремъ :» 

кЧтобь  подробно  нхъ  изчиелнть, 
Коротка  вся  жизнь  моя; 
Безъ  восторга  и  помыслить, 
Не  могу  объ  этомъ  я. 
Персіяне   и  Китайцы, 
Кашемирцы  и   1>у\арцы 
Лриплывутъ   вь  Одессу   къ   намь. 
Мы  соболью  бросимъ  ловлю  , 
А  Индийскую  торговлю 
Приберемъ  тогда   къ  рукам ь. 
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Въ  1823  году,  Марта  30-го,  Загоскинъ  опредъленъ  въ 
Контору  Дирекціи  Московскаго  театра ,  (получившаго  свое 
особенное  образованіе  и  особаго  Директора) ,  Членомъ  по 
хозяйственной   части. 

До   1828   года  Загоскинъ    ничего   не  напечаталъ;    литера- 
турная двятельность   его,   какъ  будто,    приостановилась;    на 
это  были  слѣдующія  причины:  во  первыхъ  ,    онъ    усердно  за- 
нялся своей  хлопотливой  должностью;    во  вторыхъ,  ему  очень 
не  нравилась  служебная  перспектива  въ     чинъ  вѣчнаго    Ти- 
тулярнаго  Совѣтника  ,  потому  что    невоспитывавшись  ни  въ 
одномъ  казенномъ  заведеніи,   онъ  не  могъ  быть  произведенъ 
въ   слѣдующій   чинъ,    и  Загоскинъ   рвшился  выдержать  экза- 
менъ    для  полученія  чина  Коллежскаго  Ассессора.   Къ  экза- 
мену надобно  было  приготовиться,    и  Загоскинъ  посвящалъ 
на  это  все  свободное  отъ  службы  время  ,    въ    продолженіи 
полутора  года;    онъ  трудился   съ  такою    добросовестностью, 
что  даже    вытвердилъ  наизусть    «Римское   право»,     Наконецъ 
онъ  выдержалъ  испытаніе   блистательно ,     и    самъ  требовалъ 
отъ  проФессоровъ.  чтобъ  его  экзаменовали  какъ  можно  строже. 
Загоскинъ    въ    ппсьмъ    къ    одному      изъ     своихъ     пріятелей 
очень  забавно  описываетъ  свои  экзамены,    и   между   прочимъ 
сердится   на  одного  изъ  проФессоровъ,   который  предложилъ 
ему  вопросъ :  кто   такой   былъ   Ломоносовъ?   —   «Ну,   можно 
ли   объ  этомъ  спрашивать  (пишетъ    Загоскинъ)  не  мальчика, 
а  литератора,  уже  давно  получившаго  некоторую  известность? 
Я  хотвлъ  было   отвѣчать   ему,  что  Ломоносовъ  былъ  сапож- 
никъ».   Сваливъ  съ  плечь  экзамень,  Загоскинъ,  давно  ничего 
не  пнсавшій,   принялся  за  большую  комедію  въ  стихахъ,  ко- 
торую ему  и  прежде  хотъ* лось  написать ;  онъ  писалъ  долго, — 
и  наконецъ  въ  1828  году  «Благородный  Театръ»,  комедія  въ 
4-хъ  актахъ,  была  сыграна  на  Московской   сценѣ.   Эта  піэса 
имъла   самый  полный,   самый   огромный  успъхъ :  зрители  за- 
дыхались отъ  смъха,  хохотъ   мътпалъ  хлопать    и  громъ  ру- 
коплескали вырывался  только  по  временамъ ,    особенно    по 
окончаніи    каждаго  акта;  только    въ   послѣдующія    предста- 
влен! я,  неумолкаемыя  рукрплесканія    раздавались     вмъхтъ  со 
смъхомъ.  Комедія  вполнв  заслуживала  такого  успъха,  не  по 
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мысли,   которая   не   нмвла   большой  значительности     и  тогда, 
теперь  же    и  совсъмъ  ее  терпеть    (кто    въ    18.Ѵ2   году   ста- 
нс г  ь  серьёзно  заниматься     благородными    спектаклями  ?....    а 
тогда   занимались   ими    серьёзно);   но   потому  ,     что    вел    піэса 
исполнена  такой  неистощимой  веселости,  живости,   естествен- 
ности, до  того   проникнута   комнзмомъ  характеровъ,    положе- 
ний   п    р-вчеп  ,     написана    такими    прекрасными   стихами,    что, 
собственно   въ  этихъ   отнопіснілхъ,   не   имѣетъ    себв    равной. 
Кромі»  Г.  Любскаго,  затьявшаго  у  себя  благородный  'спектакль, 
нарпсовлннаго   и    выдержаннаго   въ   совершенствв  ,      кромъ   Г. 
Волгина,   грубаго  добряка  ,  попадающаго   нечаянно    въ     заку- 
лисный  омѵть,   вовсе   ему   чуждый   и   неизвестный,   Волгина, 
который,   по   моему   мнвнііо,     своимъ     положеніемъ     забавнее 
вевхъ     другнжъ  лицъ,   —   въ  этой     комедіи    есть   характера 
задуманный   весьма   счастливо   и  выполненный  прекрасно :   это 
Г.   Посошковъ,   человвкъ   умный,   страстный  любитель  театра, 
сочинитель  и  актеръ,    чувствующій,  поннмающій    искусство,  и 
только   потому   емвшный   и   даже   глупый,   что  ничего  кромв 
искусства   не   впдптъ  и  не   понимаетъ.    Эта  исключительность, 
эта  односторонность,   которыя   иногда   бываютъ  гибельны  ліс- 
дямъ  съ  истинными  дарованіямп  ,     схвачены    авторомъ  очень 
удачно.     Я   не   помню,   было  ли   лицо  Посошкова     замечено   и 
оцпнено   тогдашними   критиками.   Должно  сказать  правду,  что 
необыкновенному     успвху    піэсы    способствовало     мастерское 
нсполненіе   на   сценв:    иіэсу  ставплъ     Князь  Шаховскій  ,   не- 
нмьвшій   равнаго   себв   знатока    въ  этомъ  двлв.     Роль    Люб- 
скаго  была   создана,   такъ   сказать,    по   средствамъ   и   особен- 
ности таланта   Щепкина  :  Любскіп  ,    съ  начала   до  конца,  на- 
ходится  вь   тревогв  и   волненіи  ,     горячится  ,     выходптъ  изъ 
себя;   только   Щепкин  ь,   падь  ленный   такимъ     неистощимым  ъ 
запасомь  огня,    могъ   выдержать  эту   роль  ,     иезамъняя    кри- 
комъ   внутренней    горячности,   педьлаясь   однообразнымъ.    Не 
видавши,   нельзя   себв  вообразить   того  совершенства,    съ  ко- 
торымъ  ,    25   лвтъ      назадъ,    игра.іъ    Любскаго   нашъ   знаме- 
нитый  артистъ.   Мочаловъ —  въ  роли  Всльскаго,   Сабуровъ — - 
Посошкова    и   Рязанцевь   —    Извьдоиа     (незабвенны л     потерн 
для   сцены    вмветв  съ   Кавалсровой  ,     Рвіінной     и     со  всьмн 
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другими  безъ  исключенія  —  составляли  такой  ладъ  въходъ* 
ніэсы,  какого  я,  постоянный  любитель  театра,  никогда  послъ 
не  видывалъ.  По  общему  признанію  и  по  справедлиности, 
«Благородный  театръ»  —  лучшая  комедія  Загоскина.  Я  хо- 
тѣлъ  выписками  подтвердить  мои  слова,  но  это  невозможно : 
надобно  выписывать  всю   піэсу. 

Съ  1823  по  1829  годъ  включительно,  Загоскинъ  полу- 
чилъ  орлена  4-й  степени  Св.  Владпміра  и  2-й  степени  Св. 
Анны,   и  чины  Коллежскаго  Асессора  и  Надворнаго  Советника. 

Еще  до  окончанія  комедіи  «Благородный  театръ»  овладѣла 
Загоскинымъ  мысль:  написать  Русскій  историческій  романъ. 
Ему  до  смерти  надоьло,  какъ  онъсамь  мне  часто  говаривалъ : 
«таскать  кандалы  условныхъ,  противуестественныхъ  законовъ, 
которые  носнтъ  сочинитель,  пишущій  комедію,  да  еще  ше- 
стистопными стихами  съ  проклятыми  риѳмами».  Вспомнивъ 
трудность,  съ  какою  Загоскинъ  писалъ  стихи  и  охоту  ще- 
голять мудреными  рпѳмами,  —  легко  понять,  что  онъ  го- 
ворилъ  очень  искренно :  впрочемъ  Загоскинъ  иначе  и  говорить 
не  умьлъ.  —  Роман ъ  казался  ему  «открыты мъ  полемъ,  гдъ 
могло  свободно  разгуляться  воображеніе  писателя».  Онъ 
былъ  весь  погруженъ  въ  эту  мысль  ,  охваченъ  ею  совер- 
шенно; его  всегдашняя  разспянность,  къ  которой  давно  при- 
выкли, и  которую  уже  не  замъчали,  до  того  усилилась,  что 
всъ  ее  заметили ;  и  свътскіе  и  знакомые  спрашивали  другъ 
друга,  что  сдѣлалось  съ  Загоскиным ъ  ?  Онъ  не  видитъ,  съ 
ктъмъ  говоритъ,  и  не  знаетъ,  что  говоритъ  ?  —  Истръчаясь 
на  улицахъ  съ  короткими  пріятелями,  онъ  не  узнавалъ  ни- 
кого, не  отвъчалъ  на  поклоны  и  не  слыхалъ  привѣтсівій: 
онъ  читалъ  въ  это  время  историческіе  документы  и  жилъ 
въ  1612  годѵ.  Вскоръ  по  окончаніи  комедіи,  съ  необыкно- 
веннымъ  одушевленіемь  принялся  онъ  писать  ,  и  въ  18 '29 
году  иапечаталъ  «Юрія  Мнлославскаго  и  ш  Русскіе  въ  1612 
году»,  въ  3-хъ  томахъ.  Появленіе  этаго  романа  состав.іяетъ 
эпоху  въ  жизни  Загоскина,  въ  литературномъ  и  обществен  - 
номъ  отношеніи.  Восхищеніе  было  общее,  единодушное  :  не 
много  находилось  люден,  которые  его  не  вполнъ  раздьляли. 
Публика  объихъ  столпцъ,  и  вслъдъ  за  нею.   или  почти  вмъстъ 
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съ  нгіо,  публика  провинціалыіая,  пришли  іп,  совершенный 
восторгь  Г>і-  послѣдствіи,  не  такъ  скоро,  но  прочно,  безъ 
восторга,   мо  съ  какимъ  то  учи.іеніечь  начала  читать    п    чи- 

тасі  ь  ДО  сихь  поръ  м  ЮрІЯ  Мн.іос.і.'ни'к:іго  и  нем  грамотная 
Русь..-  и  читаетъ  она  его  не  даром  ъ :  Русскій  умь,  духі»  п 
ідъ  речи,  впервые  послышались  иа  І*уси  вь  втомъ  ро- 
ма м  і*.  Всѣ  обрадовались  «ІОріго  Милославскому»,  какъ  обиіе- 
епи иному  пріятному  событію;  все  обратились  къ  Загоскину : 
знакомые  и  незнакомые,  знать,  імвсти  ,  дворянство  и  купе- 
чество, ученые  п  литераторы,  —  обратились  со  всеми  зна- 
ками уваженія,  съ  восторженными  похвалами;  все,  кто  жп- 
.іп  п.пі  пріъзжалн  въ  Москву,  вдали  къ  Загоскину;  кто 
бы  іи  въ  отсѵтствіп  —  писа  ін.  Всякой  день  получа.гь  онъ 
новый  письма,  лестныя  для  авторскаго  самолюбіл.  Жуков- 
скіГі  писать:  «Воть  что  со  мной  случилось:  но.іѵчпвъ  вашу 
««книгу,  я  раскры.іъ  ее  съ  некоторого  къ  ней  недоверчивостью, 
«съ  темь  только,  чтобы  заглянуть  въ  некоторый  страницы, 
«ио.іучить  какое  нибудь  понятіе  о  с.іоге  вообще,  но  съ  пер- 
«вой  страницы  переше.іъ  я  па  вторую,  вторая  заманила  меня 
«на  третью  и  вышло  наконец  ь.  что  я  все  три  томика  про- 
«чита.гь  въ  один ь  присесть,  непокидал  книги  дѳ  поздней  ночи. 
«Это  для  меня  решительное  доказательство  достоинства  на- 
много романа».  —  Пушкина,  выразился  почти  также  въ 
своемь  письме:  <«М.  Г.  Мих.  Пик.  Прерываю  увлекательное 
«чтеніе  вашего  романа,  чтобъ  сердечно  поблагодарить  васъ 
«за  присылку  Юрія  Мнлославскаго,  —  лестный  знакъ  вашего 
«ко  мне  благорасположен! я.  Поздравляю  васъ  съ  успехомъ 
«полнымъ  и  впо.іне  заслуженным!»,  а  публику  съ  однимъ 
«изъ  лучшпхъ  романовъ  нынешней  эпохи.  Все  чнтаіотъ  его. 
иЖуковскіи  провелъ  за  вимъ  целую  ночь.  Дамы  отъ  него 
<«въ  восхищеніи.  Въ  литературной  газетгь  будетъ  о  немъ 
«статья  Погорельскаго.*  Кс  ш  вь  ней  не  все  будетъ  выска- 
«зано,  то  постараюсь  досказать.  Простите.  Дай  Богъ  вамъ 
«многія  лета  ,  г.  е.  ,  дли  Богъ  намъ  МВОГІе  романы  п  ир. 
«Января    11-го,    1830,   Спб». 
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А.  Н.  Оленннъ,  II.  И.  Дмитріевъ,  Кн.  Шаховекій  ,  Гне- 
дпчь  ,  Крыловъ  н  лругіе ,  горячо  и  искренно  приветство- 
вали торжество  новаго  таланта.  Одннъ  только  Крыловъ  не 
ппсалъ  самъ,  по  известной  своеіі  лени,  но  за  него  пнсалн 
Пѵшкинъ.   Гнедичь   п   Кназь     Шаховскій. 

Въ  одномъ  изъ  пнсемъ  Кнлзя  Шаховскаго  ,  ппсанномъ 
прежде  ппсемъ  Жуковскаго  п  Пѵшкнна,  интересно  следую- 
щее оппсаніе  литературного  обеда  у  ГраФа  Ѳ.  П.  Толстаго, 
которое  показываетъ  впечатленіе  ,  произведенное  Юріемъ 
ЗІилославскимъ,  прп  первомъ  его  появленін  въ  печати :  «Я 
■уже  совсьмъ  оделся  ,  чтобъ  ехать  на  свиданіе  съ  нашими 
"первокласными  писателями,  какъ  вдрѵгъ  принесли  мне  твой 
«романе;  я  ему  обрадовался  и  повезъ  съ  собой  мою  радость 
«къ  Гр.  То.істомѵ.  Но  тамъ  меня  ею  уже  встретили.  Пер- 
овое действующее  лицо  авторскаго  обеда,  явившееся  на  сцену, 
«былъ  Пушкпнъ  ,  п  тотчасъ  заговорилъ  о  тебе;  Пушкпнъ 
^восхищался  отрывками  твоего  романа,  которые  онъ  читалъ 
«въ  журнале;  входите  Крыловъ  изъ  Дворца:  распросы  о 
«тебе  и  улыдателъныл  одобренія  твоему  роману ;  входитъ 
<  Гнедичь  :  въ  восхпщеніи  отъ  прекраснаго  твоего  романа; 
і  наконецъ  является  Жуковскій  и  сказав ь  два  слова,  объявляете, 
«что  не  спалъ  вчера  всю  ночь,  —  отъ  чего  же  ?  Все-таки  отъ 
«твоего  романа,  который  онъ  получилъ,  развернулъ  ,  хотелъ 
«прочесть  кое-что,  п,  не  сходя  съ  места,  и  не  ложась  спать, 
«не  моге  не  прочесть  всехъ  трехъ  томовъ;  а  это  самая  луч- 
«гаая  похвала  ,  какѵю  онъ  могъ  сделать  твоему  сочиненно; 
«онъ  просилъ  меня  тотчасъ  къ  тебе  написать  о  действіи,  ко- 
«торое  ты  надъ  ннмъ  произвелъ,  о  своей  благодарности,  и 
«о  томъ,  что  хотя  онъ  еще  не  успеле  поднести  твоего  ро- 
«мана  іімператрпцъ,  но  предварплъ  Ее,  что  Она  увидптъ  диво 
«на  нашемъ   языке». 

Многое  изменилось  ве  круге  Загоскина :  недоброжелатели 
сделались  обожателями,  порицатели  комика  —  хвалителями 
романиста,  съ  важностью  прибавляя,  что  наконецъ  Загоскннъ 
попалъ  на  настоящую  дорогу.  Женщины  не  остались  равно- 
душными въ  общемъ  деле  ,  н  много  прекрасныхъ  ппсемъ 
получилъ  Загоскннъ  отъ   женщинъ,    совершенно  ему  незна- 
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комыхъ  :  одним ь  с.ювомъ,  онъ  сдълался  знаменитостью,  мод- 
нымъ  че.ншькомъ,  необходимостью  ооіідовъ,  баловъ,  раутовь 
и  беет.дъ  съ  литературным!»  направленіемъ,  львомъ  тогдаш- 
него времени.  Вниманіе  н  одобреніе  Государя  довершило 
торжество  Загоскина. 

«ІОріп    Ми  лославскій«     и   теперь     считается     самымъ   луч- 
шнмъ   произвсденіемъ    Загоскина.    Свъжесть  его   прекраснаго 
таланта  ,     новость   характеровъ  ,     въ   первый   разъ   выступив- 
шпхъ   на   сцену   Русскаго  романа,  а   всего  болъе   жизнь,   вез- 
дт»   разлитая,   и   неподдельная   веселость  Русскаго   ума,   при- 
дают!»  столько   достоинства   роману  ,     что   въ   этомъ   отноше- 
піи     онъ   занимает і,     первое   мъсто    въ   Русской    литературъ. 
Очевидно  ,     чтеніе   иеторическнхъ   романовъ   Вальтера   Скотта 
внушило   автору   мысль     написать    Русскій    нсторическій    ро- 
манъ  ;   очевидно  ,    что   онъ  запмствовалъ  Форму   и  даже  прі- 
емы     зиамепнтаго     Шотландца;     но  этимъ     ограничилась   вся 
подражательность  Загоскина.   Его  счастливая,    по  преимуще- 
ству  Русская ,   натура   создала   чисто   Русскихъ   людей ,   заду- 
манных!,,   можетъ  быть,    по  образцу  чужому.    Разумеется,  на- 
стояний  герой   романа  —  Кирша,  а   самъ   Юрій   Милославскій 
лицо   довольно   безцввтное.  Бпрочемъ   герои    романовъ   Валь- 
тера Скотта    ничъмъ   его  не  лучше.  Загоскинъ  самъ   чувство- 
валъ,   что   Юрій   Мплославскій   мало   возбуждаетъ   участія  ,    и 
потому     хотъдъ   оживить  его  ,     придавъ   ему   черты   Русскаго 
молодечества;    онъ   пеполшмъ   это    не   совеьмъ   удачно,    пото- 
му  что   посту иокъ    съ    паиомъ    Копычинскимъ     не   вытекаетъ 
пзъ    характера   Юрія   Мплославскаго ;     къ   тому  же  это   анек- 
дотъ   новый  ,     всъмъ   извъетный     и   перемъна    рябчиковъ  на 
гуся   не   помъшала   читателю   вспомнить,    что     это    случилось 
недавно,   а   не    200   лътъ   тому   назадъ.    Такое    воспоминаніе, 
но   моему   мнънію,     вредитъ  внечатлънію     разсказа  ,   не  даетъ 
забыться   вполнъ   воображенію     и    перенестись  въ  ту  эпоху , 
которую   описываетъ   сочинитель. 

Въ  Юріъ  Милославскомъ  большая  часть  сценъ  написана 
съ  увлекательною  живостью,  и  всѣ  лица  ,  кромь  героя  и 
героини  романа  ,    и   твхъ   мъхтъ  ,   гдб  дѣдо  идетъ  о  любви. 
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(самое  мудреное  дъло  въ  народномъ  Русскомь  романъ)  ,  — 
лица  живыя,  характерныя  ,  возбуждающая  более  или  менее 
сочувствіе  въ  читателяхъ  всехт,  родовъ;  лицо  же  юродиваго 
Мити ,  явленіе  исключительно  Русское  ,  выхваченное  изъ 
древней  жизни ,  стоить  выше  всехъ  и  можетъ  назваться 
художественны  мъ  созданіемъ;  оно  написано  съ  такою  сердеч- 
ною теплотою ,  которая  проникаетъ  въ  душу  каждаго  че- 
ловека ,  способнаго  къ  принятію  такого  рода  впечатленій. 
Это  характеръ  очень  трудный  :  малейшее  несоблюденіе  меры, 
въ  ту  или  другую  сторону ,  уничтожило  бы  его  высокое 
достоинство.  Чувство  любви  христіанской  и  религіознаго 
настроенія  ,  которыми  постоянно  былъ  проникну тъ  сочини- 
тель ,  перешли  на  бумагу.  Мне  привелось  это  видеть  сво- 
ими глазами.  Я  пришелъ  однажды  къ  Загоскину  довольно 
рано  по  утру,  вошелъ  въ  его  кабинете  и  увнделъ,  что  онъ 
сидитъ  за  письменнымъ  столомъ.  Я  подошелъ  къ  нему  такъ 
тихо,  что  онъ  меня  не  слыхалъ ;  когда  я  взглянулъ  иа  него, 
то  былъ  пораженъ:  Загоскина  нельзя  было  узнать,  слезы 
текли  по  его  щекамъ  и  выраженіе  духовнаго  блаженства 
разливалось  во  всехъ  чертахъ  лица....  я  не  умею,  не  могу 
передать  моего  впечатлвнія  ,  хотя  оно  совершенно  живо  и 
свежо  въ  моей  памяти.  «Что  съ  тобой?»  спросилъ  я.  За- 
госкинъ  взялъ  тетрадь  ,  всю  закапанную  слезами  ,  и  про- 
чель    мне  смерть  боярина   Кручины   Шалонскаго. 

У  насъ  не  было  еще  народнаго  писателя,  въ  точномъ  и 
полномъ  смыслѣ  этаго  слова ;  но  более  всъхъ  можетъ  на- 
зваться народнымъ  пиеателемъ  —  Загоскинъ.  Кромъ  другихъ 
сословій,  его  читали  и  читаютъ  все  знающіе  грамоте,  тор- 
говые, крестьяне;  они  разсказываютъ  читанное  ими,  а  иногда 
читаютъ  вслухъ  многимъ  другпмъ  безграмотнымъ  крестья- 
нами. Огромное  число  табакерокъ  и  набивныхъ  платковъ,  съ 
изображеніемъ  разныхъ  сценъ  изъ  «Юрія  Милославскаго»,  раз- 
возимыхъ  по  всем  ь  угламъ  необъятной  Россіи  поддерживаютъ 
известность  имени  его  сочинителя.  Я  встречалъ  престол  юди- 
новъ,  которые  знаютъ  не  одного  только  «Юрія  Милославскаго», 
но  и   выходившіе   после  романы  и  повести  Загоскина. 


*ЮрІМ  Мнлосдавч 'КІЙм  пмъмъ  восемь  пзданій;  онъ  пере- 
ведет, на  Французе* ій  ,  Нѣмецкіу  н  Англійскій  языки,  и 
везде  быль    приаятъ    съ  большими     похвалами;     ва    Фран- 

цѵимчій  лзмкъ  было  сдьлано  вдругъ  четыре  перевода  въ 
Моеыіі.  и  Петербурге.  Я  видьль  у  Загоскина  много  пи- 
( он,    отъ    разныхъ    Европейских*    литературныхъ  знамени- 

гостей  ,  ішеемъ  ,  наполненных!,  лестными  отзывами;  было 
даже  одно  іі.иі  два  письма  отъ  Вахтера  Скотта;  но  ІІХЪ 
(какъ  и  вшогихъ  другихъ)  до  сихъ  поръ  не  могли  отт- 
искать въ  бумагахъ  покойнаго.  Два  письма,  отъ  Мериме  и 
Фонъ  Ольберга,  писанным  по-Руссші,  и  потому  замъчатель- 
ныя,  л  помещаю  въ  приложеніи. —  Переводъ  «Юрія  Мидо- 
сдавскаго»  на  Чешскіп  лзыкъ  вышелъ  прошдаго  года.  Вотъ 
что  пншетъ  объ  этомъ  одинъ  Пражскій  ученый  къ  изве- 
стному нашему  Профессору  Славянскихъ  древностей,  О.  М. 
Бодяискому:  «Прага  вД8  Іюля  1851  года.  Недавно  пере- 
«ве.ш  «Юріл  Мплославскаго»  Загоскина  :  вы  не  можете 
«■вшгъ  понятія,  какъ  перевод!»  былъ  расхватанъ.  Все  ждали 
«въ  типограФІп :  одннъ  читалъ  его  въ  первой,  а  другіе  —  во 
«второй  корректуре  ;  остальные  же  ,  при  освобожденіи  ли- 
«стовъ  изъ-подъ  тпековъ  ,  складывали  оные  и  впивались  въ 
«нпхъ  чтеніемт.  Кажется,  нвть  человека  въ  Праге,  который 
«не  прочелъ  бы  «Юрія  Мплославскаго  или  Русскихъ  въ 
'<1(31*2  году.»  Безъ  сомнвніл  такой  восторженный  пріемъ  былъ 
прпготовлень  известностью  Загоскина :  вероятно  ,  Пражскіе 
литераторы  писали  прежде  о  немъ  въ  журналахъ  ,  а  мо- 
жетъ   быть   и   переводили   отрывки    пзъ   его   сочпнсній. 

Пзъ  всего  сказаннаго  мною  объ  «Юріе  Ми  л  ос  лаве  ко  мъ» 
не  нодлежитъ  сомнътіію,  что  онъ  имелъ  самый  блистатель- 
ный и  прочный  успвхъ;  но  по  какой  то  странной  при- 
чин!., тогдашніе  журналы  были  очень  умеренны  въ  свопхъ 
похвалахъ;  по  южпмъ  ,  что  двое  пзъ  жѵрпалпстовъ  были 
сами  романисты;  но  отчего  другіе ,  или  холодно  и  двусмы- 
сленно хвалили,  или  упорно  молчали?  Отзывы  журналов!» 
оставались  въ  такомъ  неблагоск  лонномъ  расположен!  и  до 
смерти  Загоскина ,  кроиѣ  «Бпб ліотскн  для  Чтсніл.»  Я  не- 
давно    читалъ    въ   одномъ     изъ  Петербургских!»   журпаловъ  , 
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что  рецензентъ,    по  случаю  восымаго    изданія  «Юрія  Мило- 
славскаго,»   развернулъ  его  —  и   зачитался:  такъ  легко  и  сво- 
бодно читается  этотъ  ромаііъ,   говорить  онъ.   Дъло  понятное : 
онъ  хотвлъ  скгзэть  ,     что  другихъ  достоинствъ   въ   немъ  не 
находится.     Въ  этомъ   родѣ   я   читалъ   и   слышалъ   много  от- 
зывовъ.      Ньтъ ,     милостивые  государи  ,    нельзя   этимъ  объ- 
яснить огромный  ,     повсеместный   успъхъ     «Юрія   Милослав- 
скаго»  и   собственное  ваше  сочувствіе:  не  вь   одной   живости 
и   веселости   разсказа,  не   въ   легкости   языка   надобно  искать 
причины   его,  а   въ  томъ,   что  весь  романъ    проникнуть  Руе- 
скимъ  духомъ,   народностью.     Вотъ   отчего  при  чтеніи  забы- 
ваются ,     непримѣчаются    его   недостатки  ,     въ   отношеніи   къ 
искусству  ,   и  ,  можетъ   быть  ,  глубинт,  взгляда   на   исторп че- 
ску ю  эпоху.    Чувство  народности,  согрѣвающее  весь  романъ, 
невольно  пробуждаетъ    тоже  чувство,  живущее  въ  дупгв  каж- 
даго  Русскаго  человека,   и  его-то   понимаютъ  и  цыіятъ  высоко 
самые  иностранцы;   и  вотъ  почему   можно  назвать  Загоскина 
народнымъ   писателемъ.   Если  бъ   весь  народъ  зналъ  грамоть, 
онъ   читалъ  бы    съ    увлеченіемъ    не     только     «Юрія    Мило- 
славскаго  ,»   но  и   другія  сочиненія   Загоскина.      Его  по  пре- 
имуществу Русская   натура,    его  самородный  талантъ  слышны 
въ   каждомъ  слови,  когда   онъ     не    надѣваетъ     на     себя  ли- 
чины   несродной   ему   природы.     Чтобы    задумать     и    загово- 
рить    вполнъ    Русски мъ     человъкомъ ,     ему  не   нужно     под- 
слушивать,- какъ  думаетъ   и   говорить    Русскій  народъ  ,   ему 
стоить     только    заговорить     самому:    этого  не  можетъ   сде- 
лать  ни  одинъ     изъ   Русскихъ   писателей.     Напротивъ,  Заго- 
скину болыпаго   труда   стоить     изображеніе    лицъ ,     которыя 
говорятъ     хотя    Русскими  словами  ,    но  думаютъ     и   склады- 
вание   речь    свою    не   совсвмъ    по-Русскп  ,    такъ,     что  въ 
этихъ   пзображеніяхь     онъ  уступаетъ   многимъ   нашимъ  писа- 
телямъ:     Русскій    духъ   и   складъ  речи  проступаютъ  у  него 
тамъ  ,  гдъ  они  нсумъстны.     Но  за  то,   когда  Загоскинъ  вы- 
рывается  на   свободу  ,  то  говорить  свое   живое  слово,   а   не 
чужую  мертвую  рѣчь.     Эта   особенность  таланта  Загоскина  , 
по  моему  мнѣнію,    составляетъ  его   замъчательное  и  великое 
достоинство.     Пожалуй ,     у  нась     въ  литературъ     есть  свои 
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руссицпзмы,  пскуственно  составленные  изъ  словъ  настоящихъ 
Русскпхъ  людей ,  отлитый  въ  пзвъетныя  Формы  ,  такъ  ска- 
зать руссицпзмы  казенные,  которые,  будучи  лишены  духаи 
жизни,  остались  мертвой  буквой  и  нетолько  не  возбуждаютъ 
сочувствія,  но  напротивъ  производить  самое  непріятное  впе- 
чатлвніе. 

Князь  Шахавскігі  сдъіалъ  пзъ  «Юрія  Милославскаго»  роман- 
тическое представленіе  въ  5-ти  суткахъ :  он  оне  имъло  успеха 
на  сцене. 

Р)Ъ  1830  году,  Апреля  30-го,  Загоскинъ  перемещенъ  въ 
должность  Управляющего  Конторою  Императорскихъ  Мос- 
ковскихъТеатровъ,  а  въ  1831-мъ — произведешь  въ  Коллежскіе 
Советники,  определенъ  въ  должность  Директора  Московскихъ 
Театровъ  и  пожалованъ  въ  званіе  Дѣйствительнаго  Нам  мер- 
гера   Диора   Его   Императорскаго   Величества. 

Немедленно  после  выхода  въ  светъ  «Юрія  Милос. іавскаго», 
Загоскинъ  задумалъ  писать  другой  историческій  романе : 
«Рославлевъ,  или  Русскіе  въ  18 1 2  году»,  напечатанный  въ 
1831  году.  Очевидно,  что  З.ігоскинъ  взялъ  на  себя  слиш- 
комъ  тяжелое  обязательство,  невозможное  въ  исполненіи  по 
близости  эпохи,  которой  прошло  только  18-ть  лътъ;  не  го- 
ворю уже  о  громадности,  о  всемірпомъ  значенін  самаго  со- 
бытія.  Онъ  писалъ  этотъ  романъ  около  двухъ  лътъ ;  слухъ 
о  немъ  прошел ъ  по  всей  Россіи  ,  и  все  съ  напряженным!» 
нетерпеніемъ  ожидали  его  появленія.  Некоторые  пзъ  лите- 
раторовъ  предвидели  трудность  такой  задачи  ,  и  вотъ  что 
Жуковскій  писалъ  къ  Загоскину:  «Мне  сказывалъ  Князь 
Шаховскій  ,  что  вы  въ  решіапі  вашему  16 12  году  пишете 
романъ  1812  года;  не  хочу  съ  вами  спорить;  но  боюсь  вс- 
лпкнхъ  предстоящихъ  вамъ  трудностей.  Историческія  лица 
161*2  года  были  въ  вашей  власти,  вы  могли  выставлять 
ихъ  по  п|)опзволу;  историческія  лица  1812  года  вамъ  не 
дадутся.  Съ  первыми  вы  могли  легко  познакомить  вообра- 
женіе  читателя,  и  онъ,  благодаря  вашему  таланту,  уверенъ 
съ  вами,  что  они  точно  были  такими,  какими  ваше  вообра- 
жение  ихъ  представило  вамъ;  съ   последними   этаго    сделать 
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нельзя:  мы   знаемъ   ихъ,  мы  слишкомъ  къ  нимъ  близки;  мы 
уже  предупреждены   на  счетъ   ихъ,    и   существенность  заго- 
родить для  насъ   вымыселъ.    Впрочемъ ,    нътъ   невозможнаго. 
Я  говорю  только:  трудно!   На   всякомъ   шагу   порогъ,  и  спо- 
тыкаться  легко».    Но   по  выходе  «Рослав лева»,   Жуковскій  ни- 
салъ   следующее   къ  Загоскину,  отъ    14-го   Іюня    1831  года: 
«Благодарю  вась   и  за  подарокь   и  за«Рославлева»,  почтеннъй- 
шій   Михаилъ   Николаевичь.   И   съ  нимъ  тоже  случилось,   что 
съ   его  старшимъ  братомъ:   я  прочиталъ  его  въ  одинъ  почти 
приевстъ.   Признаюсь   вамъ  только  въ  одномъ:  по   прочтеніи 
первыхъ  листовъ,   я  долженъ   былъ   отложить   чтеніе,  и  эти 
первые  листы   произвели   было   во  мпъ  некоторое  преду  бвж- 
деніе   противъ  всего   романа,   и   я   побоялся,   что   онъ  не  пой- 
детъ  на   ряду  съ  Милославскимъ.    Описаніе   болынаго  свѣта 
мнъ  показалось  неверно ,   и   въ  гостинной    Князя  Радугина  я 
не  узналъ  свътскаго  языка.     Но   все  остальное  прекрасно,   и 
«Рославлевъ»  столько  же  приманчивъ,  какъ  старшій  братъ  его. 
Благословляю  васъ  обеими  руками  на  романы  :  это  ваше  дѣло, 
и   предметовъ   бездна»....    Хотя  съ  Жуковскимъ  нельзя  согла- 
ситься въ   мнвніи  о  «Рославлевъ»,  но  до  его  выхода  изъ  печати, 
общая  уверенность,   что  «Рославлевъ   будегъ   еще  лучше,  или 
покрайней   мере  еще  интереснее  «Юрія  Милославскаго»,  была 
такъ  велика,   что   въ  Москве  произошло  ,     въ    своемь    родъ, 
также   событіе,     неслыханное   въ  летописяхъ    книжной  Рус- 
ской торговли.    Романъ   еще  не   былъ    конченъ ,     какъ     стали 
просить  Загоскина,   чтобъ   онъ   его   продалъ :    за  право  напе- 
чать  четыре  завода,  то   есть,   4,800  экземпляровъ  ,    предло- 
жили сочинителю    сорокъ    тысячь    рублей   ассигнациями,    съ 
тѣмъ   только  ,    чтобы  онъ  не   печаталъ     втораго    изданія    въ 
продолженіи   трехъ  лѣтъ!     Это    невероятно  ,    но  дело  было 
точно  такъ   и  шло   черезъ  меня.    Еще   невѣроятнъе,     что  со- 
держатель типограФІи   Н.   С.   Степановъ,    покупавшій  романъ, 
не   имъѵгь  денегъ  для  такого   предпріятія,    и   что  Московскіе 
книгопродавцы  купили   экземпляровъ  будущаго  неконченнаго 
романа ,    въ    4-хъ  небольшихъ  частяхъ ,    съ    обыкновенной) 
уступкою   20-ти   процентовъ  за  коммиссію,  на   3(3-ть  тысячь 
рублей  ассигнациями ,    и    внесли  деньги  впередъ ,     обязуясь 
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проданать  не  дороже  20-тн  рублей  за  каждый  экземпляр!,! 
Кто  знастъ  незначительность  капиталов!,  папіихъ  Москов- 
ски\ъ  кяигопродавцевъ,  и\ ъ  осторожность,  даже  робость  во 
вст.хь  книжныхъ  оборотах*  ,  тотъ  поиметь  ,  какъ  велика 
пыла  обща  л  въра  публики  въ  ШИН!  автора  «Юрія  Мн- 
лоелавскаго»  :  поступок!,  книгопродавцев  ь  с.іужнтъ  ТОЛЬКО  ел 
выраженіемъ  .  «  Рославлевъ  я  не  вполнт,  удовлетворить  все- 
общему ожиданію,  и  смълое  предпріятіс  Степанова  не  имъло 
ѵсиі.х.і.  Двѣ  тысяча  четыреста  экземпляровъ ,  купленные 
книгопродавцами,  разошлись,  но  за  тѣмъ  требованіл  на  книгу 
прекратились.  Главною  причиною  неудачи  была  холера  въ 
Петербурга,  куда,  вмьсто  затребованныхъ  800  ,  отправлено 
100  экземпляров!».  Впрочемъ,  есліібъ  Стенановъ  могъ  выдер- 
жать, переждать,  то  получнлъ  бы  большіл  выгоды;  но  онъ 
не  могъ  этаго  сдвлать,  продалъ  другую  половину  экземпля- 
ров!» за  безцѣнокъ,  и  потерпълъ  даже  небольшой  убытокъ. 
Въ  послъдствіп  нетолько  «Рославлевъ«  разошелся  ,  не  сба- 
влял своей  слпшкомъ  высокой  н/ыіы  ,  но  имълъ  еще  три 
пзданія;  следовательно,  принлвъ  въ  соображеніе,  что  первое 
было  въ  четверо  больше  обыкновеннаго  ,  онъ  выдержалъ 
семь  изданіп.  Хотя  это  доказываетъ  почти  такой  же  успѣхъ, 
какой  пмвлъ  «Юрій  Милославскій»  ,  но  въ  сущности  боль- 
шинство читаЕощей  публики,  не  такъ  было  довольно  новымъ 
романомъ,  какъ  прежнимъ:  «Рославлевъ»  не  могъ  имъть 
ожидаемого  успьха,  хотя  талантъ  сочинителя  ,  во  зшогихъ 
частностлхъ,  выказался  съ  прежнею  силою  п  свѣжестью.  Не 
только  современное,  величайшее  въ  міръ  событіе,  такъ  близко 
къ  намъ  стоявшее,  что  глазь  еще  не  могъ  оглянуть  его,  но 
и  самое  содержаніе  романа,  основанное  на  современном!,  же, 
пзвъетномъ  тогда  происшествіи  ,  не  могло  произвесть  пол- 
наго  виечатлънія  и  возбудить  сильнаго  участія,  которое  дол- 
женъ  произвесть  романъ.  Потерявъ  достоинство  голаго  Факта, 
силу  действительности  ,  происшествіе  не  имъ ло  н  досто- 
инства вымысла  ,  ибо  всъ  его  знали.  Написать  же  картину 
двенадцатого  года  —  мысль  необдуманно  смълая.  Еще  всъ 
актеры,  кончивши  великую  драму,  полные  ею,  стояли  въ 
како.мъ   то   неленомъ   волпеніи ,     смотря    съ  пзумленіемъ     на 
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опустевшую  сцену  нхъ  дъйствій,  —  какъ  вдругъ  начинаютъ 
имъ  представлять  ихъ  самихъ:  многимъ  изъ  нихъ  это  по- 
казалось кукольной  комедіей.  Къ  тому  же  справедливость  тре- 
буеть  сказать,  что  самыя  частности  ,  такъ  сказать  лоскутки 
картины  двънадцатаго  года,  кромъ  нъкоторыхъ  сценъ  (какъ 
напри мъръ  превосходной  сцены  лмщиковъ),  вь  «Росла влевъ» 
слабы  и  односторонни  ,  а  характеры  дъйствующихъ  лицъ 
мелки ,  хотя  многіе  изъ  нихъ  написаны  очень  върно  и  за- 
бавно. Однимъ  словомъ:  выбор ь  такого  содержанія  быль 
ошибкой  Загоскина.  Вспомнимъ,  что  Вальтеръ-Скотт  ь  испы- 
тал ь  паденіе  съ  своей  исторіей  Наполеона,  написанной  слиш- 
ком ъ  рано.  «Рославлевъ»  былъ  переведенъ  на  Французскій  и 
Нъмецкій  языки.  Кн.  Шаховскій  сдълалъ  изъ  него  драму, 
которая  не   имъ  л  а  успъха. 

Въ  1833  году,  Загоскинъ  напечаталъ  романъ  въ  3-хъ 
частлхъ,  который  назвалъ :  «Аскольдова  могила,  повъсть  изъ 
временъ  Владиміра  1-го».  Эта  повъсть  проявляетъ  тотъ  же 
талантъ  сочинителя,  но  по  своему  составу,  по  множеству  ме- 
лодраматическихъ  ЭФФектовъ,  по  недостатку  мъстнаго  и  со- 
временнаго  эпохъ  колорита  ( который  и  возсоздать  очень 
трудно  ),  по  содержанию  политическому  и  любовному,  мало 
здъсь  возбуждающему  сочувствія  въ  читатель  ,  имъла  го- 
раздо менъе  успѣха,  чъмъ  «Рославлевъ».  Особенно  никого  не 
удовлетворило  окончаніе,  развязка  повъсти,  произшествія  слиш- 
комъ  спутаны,  натянуты,  разсказаны  торопливо,  какъ  то  со- 
кращенно, и  смерть  героя  и  героини  повъсти  ,  которые  во 
время  бури  бросаются  въ  Днъпръ,  съ  высокаго  утеса,  отъ 
переслъдованія  Варяжской  дружины  ,  не  согласна  съ  духомъ 
христіанской  въры,  которою  они  были  озарены  и  глубоко 
проникнуты.  Это  просто  самоубійство,  а  не  мученическая  кон- 
чина. Но  въ  сценахъ  народныхъ  ,  принимая  ихъ  въ  совре- 
менномъ  значеніи,  вь  созданіи  лица  весельчака,  сказочника, 
пъсельника,  Торопки  Голована,  дарованіе  Загоскина  явилось 
не  только  съ  тою  же  силой  ,  но  даже  съ  болышімъ  бле- 
скомъ,  чѣмъ  въ  прежнихъ  сочиненіяхъ.  Торопка  Голованъ  , 
по  моему  мнънію ,  въ  своемъ  родъ  даже  лучше  знамени- 
таго  Кирши,  въ  «Юріъ  Милославскомъ.»      Какая  бездна  не- 
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истощимой   веселости  ,   смъчнлнностн  ,     находчивости     и   Рус- 
скаго     остроумія!     Этотъ     характеръ    былъ    загроможденъ  , 
утопленъ,  такъ   сказать,   во   множестве  другнхі>  лицъ    и  про- 
нзшествій     романа ;     когда  же     он ъ     вырвался     на    сцепу     въ 
оперт»  ,   гдъ   онь  ,    хотя   не   такъ   по. кип,  ,   но   за   то   сдьлался 
віідігбс, — его  высокое   достоинство  обозначилось  ярко.    Кромт» 
того   въ   Аскольдовой     могилъ*    вст>   сцены  ,     въ   духи   христі- 
анскомъ   написанныя  ,    —    прекрасны   и   такъ   искренни  ,    что 
ихъ   нельзя   читать  безъ    сердечнаго   сочувствія.     Много  есть 
людей  благочестнвыхъ,   которые   въ  этомъ   отношеніи   цънятъ 
«Повъсть     изъ   Бременъ    Влади  міра    1-го»   выше   всъхъ   дру- 
гихъ   сочнненій   Загоскина;   она   имъла   два    изданія.      Другая 
блистательная     судьба     ожидала    Аскольдову     могилу ,    когда 
Загоскинъ   сдълалъ   изъ  нея   оперу   того  же   имени  ,    которая 
была   дана   въ   первый  разъ    1835   года  Сентября    1С»-го.   Ко- 
нечно  успъхъ  оперы   зависитъ  отъ  музыки,  а  не  отъ  либретто, 
но  здъсь  сочинитель  посльдняго  отчасти   раздѣляетъ    торже- 
ство съ   сочинителемъ   музыки.    Этимъ  нисколько   не  умень- 
шается заслуженная  слава   А.   Н.  Верстовскаго :     музыка    его 
сдьлалась  народною;   кто  не  знаетъ  ее,  не  любить  и  не  поетъ? 
Двадцать    лѣтъ  опера     «Аскольдова   могила»     играется   на 
театрахъ    провпнціальныхъ,  —  и  зрители     не   могуть   наслу- 
шаться  и    насхмотръться  на  нее.   Огромныя    суммы   принесла 
она   Дирекцін   Театровъ,   особенно   въ    Москвъ .   гдб   она    пре- 
восходно была    поставлена  ,   и   гдъ  прелестный   голось    и   до 
совершенства  доведенная   игра   г-на   Бантышева,   въ  ролт»   То- 
ропки  Голована,  до  сихъ   поръ   восхищаютъ  зрителей.    Всего 
болье  нравится  въ  этой   оперт*  третій   акть,   прекрасно   напи- 
санный   Загоскинымъ     въ     драматическом!»     отношепіи.     Онь 
весьма   счастливо  воспользовался   старинной  воровской  нт.сней, 
въ  которой   одинъ   изъ   разбойннковъ  дъйствуетъ  точно  так- 
же, какъ  Торопка  Голованъ,  то   есть,    поетъ,   и  словами  пъс- 
ни   сказываетъ   своимъ  товарищамъ,   что   надо   дълать,   и   что 
они  тутъ  же   исполняютъ.     Большая  часть  Московскихъ  жи- 
телей ,   много   разъ  ,     можетъ   быть     десятки     разъ  ,     видали 
Аскольдову    могилу  ,     но  магическая   сила  третьяго     акта   не 
слабъетъ.    Здъсь  безусловно  торжествуетъ  народность    слова 
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и  музыкальных?,  звуковъ !  Многіе,  въ  томъ  числѣ  я  самъ  , 
прихаживали  въ  театръ  не  за  тъмъ  ,  чтобы  слушать  оперу, 
которую  знали  почти  наизусть,  а  съ  намѣреніемъ  наблюдать 
публику  въ  третъемъ  актть  «Аскольдовой  могилы»;  но  не 
долго  выдерживалась  роль  наблюдателя:  Торопка  обморачи- 
валъ  ихъ  мало  по  малу  своими  шутками,  сказками  и  пъс- 
нями,  а  когда  заливался  соловьемъ  въ  извѣстномъ  «ужъ  какъ 
въетъ  вѣтерокъ»,  да  переходить  потомъ  въ  плясовую  «чароч- 
ка по  столику  похаживаетъ» —  обаяніе  совершалось  вполнѣ; 
все  ему  подчинялось,  и  въ  зрителяхъ  отражалось  отчасти 
то,  что  происходило  на  сценѣ,  гдѣ  и  горбатый  Садко,  озлоб- 
ленный насмѣшками  Торопки,  противъ  воли  пускался  пля- 
сать вмЪсті»    съ  другими. 

Въ  1834-мъ  году  произведенъ  Загоскинъ  въ  Статскіе 
Советники,  а  въ  1837-мъ  въ  Действительные  Статскіе  Со- 
ветники и  утвержденъ  Директоромъ  Императорскихъ  Мо- 
сковскихъ  Театровъ ;  въ  этомъ  же  году  онъ  напечаталъ : 
«Повъсти  Михаила  Загоскина»  въ  двухъ  частяхъ.  Въ  первой 
помътценъ  «вечеръ  на  Хопре»  состояний  изъ  вступленія  и  се- 
ми разсказовъ,  а  во  второй  части  —  «три  жениха»  въ  пяти 
главахъ  и  «Кузьма  Рощинъ»  въ  двухъ  отд  пленіяхъ.  Все  семь 
вечернихъ  разсказовъ  на  Хопре  имеютъ  страшное  содержа- 
ніе,  которое  впрочемъ  никого  не  испугаетъ,  а  разве  иногда 
разсмешитъ.  Хотя  все  они  написаны  темъ  же  прекраснымъ, 
свободнымъ  и  живымъ  языкомъ,  но  область  чудеснаго,  Фанта- 
стическаго,  была  недоступна  таланту  Загоскина:  онъ  —  пи- 
сатель действительности.  Вторая  часть  повъстей  имеете  го- 
раздо большее  достоинство.  «Три  жениха  ,  провинціальные 
очерки»  очень  забавны,  и  драматическая  Форма,  употребляемая 
въ  нихъ  иногда  авторомъ,  придаетъ  много  живописи  этимъ 
очеркамъ.  Должно  заметить,  что  Загоскину  была  не  коротко 
знакома  общественная  жизнь  губернскихъ  нашихъ  городовъ 
и  вообще  быть  провинциальный:  по  четырнадцатому  году 
его  отправили  въ  Петербургъ  и  только  после  окончанія  войны 
1812-го  года  пріезжалъ  онъ,  не  более,  какъ  на  годъ,  въ  Пен- 
зенскую отцовскую  деревню:  съ  техъ  поръ  онъ  жилъ  без- 
выездно   сначала    въ    Петербургъ ,    а     потомъ    въ    Москве. 
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II  такъ,  нес  написанное  иди»  іъ  послъдствін,  по  прошествіи 
многим»  .і іі г ь,  написано  по  воспомпнанію,  по  разсказамъ  дру- 
гим.. Русская  натура  его  съ  ПОМОЩЬЮ  таланта  разгадала 
лини  ос,  іі  імногос  нарисовано  очень  вьрпо.  «Кузьма  Роіціш Ъ* 
рюскатге  живой  и  занимательный.  Оиъ  переносить  читателя 
въ  1 і,  давно  прошедшія  времена  ,  о  которых!»  всякой  изъ 
наст»  с.іыхалъ  что  нибудь  въ  своемъ  дътствъ.  Несмотря  на 
то,  «Повьсти»  Загоскшп  не  имъдп  большаго  успъха.  Изъ 
Кузьмы  Роіцнна»,  въ  1837-мъ  году,  была  едълана  драма 
въ  3-хъ  актахъ  ,  не  помню  къмъ  ,  не  обратившая  на  себя 
вннманія   пубдикц. 

Содержаніе  перваго  страшнаго  разсказа,  не  совсбмъ  върно 
названнаго  «Пань  Твардовекій»,  подало  мыедь  Загоскину,  го- 
раздо прежде,  написать  оперу  единственно  для  того,  чтобы 
дать  возможность  известному  нашему  композитору  Верстов- 
скому  испытать  свои  музыкальны»  дарованія  въ  сочинсніи 
оперы.  Опера  явилась  еще  въ1828-иъ  году,  была  хорошо 
принята  публикой  и  довольно  долго  оставалась  на  сцент»; 
цыганская  пьсня :  «Мы  живем ь  среди  полей»,  весьма  удачно 
написанная  Загоскинымъ  и  положенная  на  музыку  Верстов- 
скимъ,  особенно  нравилась  и  долго  держалась,  да  и  теперь 
еще  держится  въ  числи  любимыхъ  иъсень  московскихъ  цы- 
ган ъ    п  русскихъ   п'Ьселышковъ. 

Въ  1838-мъ  году  Загоскшп»  напечатадъ  романъ  или 
иовъеть  (назовите,  какъ  угодно)  въ  трехъ  частяхъ,  подъ  наз- 
ваніемъ  «Искуситель.»  Судъ  образованной  публики  и  судъ 
литературный  признали  «Искусителя»  самымъ  слабымъ  сочп- 
неніемъ  Загоскина,  съ  чЪмъ  авторъ  самъ  соглашался,  и  что 
будетъ  весьма  справедливо ,  если  произнося  такой  приговоръ 
ПИК  въ  виду  только  двъ  посльднія  части  этого  пропзведенія ; 
первая  часть  ярко  отъ  нихъ  отличается.  Авторъ  разсказываетъ 
въ  ней  дътство  и  юность  своего  героя  Александра  Михайловича 
(Фами лія  его  не  названа)  ,  проведениыя  въ  деревнъ  Тужи- 
ловкъ,  въ  одной  изъ  отдаленныхъ  нашихъ  губерній  —  и 
разсказываетъ  просто  ,  живо  ,  тепло  н  увлекательно.  Подъ 
нменемъ  Тужиловкп,  Загоскинъ  описалъ  село  своего  отца, 
Рамзай.    въ    которомъ   оиъ   родился    и    воспитался;   нъкоторыя 
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черты  въ  характерѣ  героя  романа,  даже  черты  лица  срисо- 
ваны авторомъ  съ  самаго  себя:  безъ  сомнѣнія,  это  обстоя- 
тельство способствовало  теплотъ  и  верности  описанія.  Въ 
концъ  первой  части  Александръ  Михайловичь  переѣзжаетъ 
на  службу  въ  Москву  и  вступаетъ  въ  евьтъ.  Здъсь  уже 
нельзя  узнать  прежняго  сочинителя:  всѣ  свътскія  лица  , 
лица  не  русскія,  лишены  жизни  и  дѣйствительности,  и  по- 
въеть  дѣлается  скучною  неестественною,  невозбуждающею 
интереса,  хотя  написана  языкомъ  прекраснымъ  и  содержитъ 
въ  себъ*  много  прямыхъ,  здравыхъ  сужденій  и  нравственныхъ 
истинъ  ,  выражающихъ  горячую  благонамеренность  автора. 
Загоскинъ  хотѣлъ  представить,  какимъ  опасностямъ  подвер 
гается  молодой  человѣкъ  ,  добрый  ,  слабый  и  неопытный  , 
вступая  въ  испорченное  свътское  общество;  всю  его  порчу 
хотълъ  онъ  сосредоточить  въ  одном ъ  лицв  ,  въ  какомъ  то 
загадочномъ  баронъ  Брокенъ,  придавъ  этому  искусителю , 
кромъ  ума  и  разныхъ  дарованій  ,  что-то  Фантастическое  и 
діавольское.  Я  уже  говорилъ,  что  изображеніе  людей,  утра- 
тившихъ  русскую  физіономію,  а  также  изображеніе  всего 
Фантастическаго,  было  не  въ  характере  таланта  Загоскина. 
«Искуситель»  убедительно  подтверждаетъ  мои  слова:  какъ 
только  Александръ  Михайловичь  въ  концѣ  третьей  части , 
послъ  всъхъ  заблужденій  и  самыхъ  затруднительныхъ  об- 
стоятельствъ,  изъ  которыхъ  выпутывается  неправдоподобны мъ 
и  непонятным ъ  образомъ,  садится  въ  коляску  и  возвращается 
домой,  въ  деревню,  въ  простой,  русской  быть  —  все  пере- 
мѣняется  и  разсказъ  автора  получаетъ  живость  ,  истинность 
и  занимательность. 

Въ  1839-мъ  году  было  напечатано  новое  произведете 
Загоскина:  «Тоска  по  родинъ»  ,  повъеть  въ  двухъ  частяхъ; 
успъхъ  ея  былъ  посредственный,  но  все  она  была  принята 
лучше  «Искусителя»  и  выдержала  два  изданія.  Она  разде- 
ляется на  четыре  большія  главы :  первая  написана  очень 
живо  и  весело;  по  несчастію  во  второй  начинается  или, 
правильнее  сказать  ,  усиливается  любовь,  появившаяся  еще 
въ  коіщѣ  первой  главы.  Всъ  любовный  сцены  ,  во  всъхъ 
безъ  исключенія    произведеніяхъ    Загоскина ,    выходили    не- 
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удачны :  точно  тоже  продолжается  и  здѣсь.  Тр  тья  глава  и 
почти  вся  четвертая  содержите  ве  себѣ  путешсствіе ,  или 
проезде  черезъ  Лпглію  и  Фрліщію  ;  и  почти  двухлетнее 
пребываніе  въ  Исланія  героя  романа,  Владиміра  Сергеевича 
Завольскаго.  Хотя  Загоскине  довольно  живо  и  ловко  опи- 
сываетъ  и  Лондонъ,  и  Пприжъ,  и  Гранаду,  и  Алгапру  ,  но 
какъ-то  чувствуется,  что  онъ  самъ  пхъ  не  видалъ :  почерппутыя 
изъ  чужихъ  путешествій  оппсанія  выходятъ  бледны  и  чи- 
таются безъ  интереса  ;  въ  нихъ  недостаетъ  той  орпгииаль- 
ности  собственнаго  взгляда,  который  вносите  каждый,  сколько 
нпбудь  даровитый  путешественнике  въ  свои  дорожныя 
записки.  Нельзя  заочно  вообразить  себе  именно  того  вне- 
чатленія ,  которое  произвела  бы  самая  действительность; 
впечатлен іе  воображаемое  не  можете  быть  искренно  и  не- 
пременно будете  ошибочно.  Развязка  повести,  происходящая 
на  пссчаноме  берегу  моря  въ  Испаніи  ,  куда  прибыль  для 
этого  русскій  Фрегатъ ;  чудесное  избавленіе,  изъ-подъ  ножей 
убійцъ,  героя  романа  теме  самыме  морскиме  ОФицерочъ  , 
отъ  котораго  Завольской  бежалъ  ве  Испанію,  и  который 
оказался  родныме  братомъ  ,  а  не  любовникомъ  героини 
романа  —  все  это  слишкомъ  самовольно  устроено  авторомъ  , 
и  не  удовлетворяетъ  читателя.  Но  за  то  личность  и  характере 
слуги  Завольскаго  ,  Никанора  Ѳедотова ,  во  всей  повести 
проведены  искусно,  нарисованы  верно  и  выдержаны  вполпге. 
Ѳедотове  не  походитъ  ни  на  слугу  Юрія  Милославс;  аго 
Алексея,  (который  также  очень  хороше)  ,  ни  на  Торопку 
Голована;  но  представляете  въ  особомъ  роде  типе  русскаго 
слуги,   написанный    мастерски. 

Ве  томь  же  году  Загоскинъ  сде.іалъ  изъ  своей  повести 
«Тоска  по  родине»  оперу  того  же  имени ,  а  Верстовсг.ій 
написале  для  нее  музыку.  Она  была  дана  21-го  Августа 
1839-го  года.  Опера  не  имела  успеха  и  очень  скоро  была 
снята  се  репертуара.  Я  не  читале  либретто,  и  не  видале 
піесы  на  сцене  ,  но  слышале  прежде  некоторые  нумера 
музыки,    и   помню,   что  они    нравились  всѣме. 

Се  1837-го  по  1842-й  годе,  Загоскинъ  оставался  Дпректо- 
ромъ  Московскихъ  Театровъ;  ве  продолженіе    ,г,того  времени, 
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онъ  съ  горячи мъ  усердіемъ  занимался  своей  должностью.  Не 
смотря  на  то,  что  онъ,  съ  Высочайшаго  соизволенія,  построилъ 
малый  театръ  собственными  средствами  дирекціи  ,  за  что 
получилъ  Всемилостивѣйше  пожалованную  табакерку  съ  шиф- 
ромъ,  денежныя  дѣла  ея  находились  постоянно  въ  хорошемъ 
положеніи.  Въ  1840-мъ  году,  13-го  Апръля,  Загоскинъ 
награжденъ  былъ  за  усердную  службу  орденомъ  Св.  Вла- 
диміра  3-й  степени.  Въ  1842-мъ  году,  3-го  Февраля,  въ 
слѣдствіе  собственнаго  желанія  и  прошенія,  по  Высочайшему 
указу,  опредѣленъ  Директоромъ  Московской  Оружейной  Па- 
латы :  въ  этой  должности  оставался  онъ  до  своей  кончины. 
Въ  продолженіе  последней  десятилетней  своей  службы,  въ 
1845-мъ  году  Загоскинъ  былъ  пожалованъ  кавалеромъ  ор- 
дена Св.  Станислава  1-ой  степени,  а  въ  185і-мъ —  кава- 
леромъ ордена    Св.  Анны     1-й   степени. 

Въ  продолженіе  этаго  пятилѣтія  Загоскинъ  написалъ  ко- 
медію  въ  стихахъ;  «Недовольные»,  которая  была  представлена 
на  Московском ъ  театрѣ  безъ  большаго  успъха  ,  не  смотря 
на  многія  комическія  сцены  и  на  множество  прекрасныхъ  и 
сильныхъ  стиховъ.  Впрочемъ  были  люди  очень  довольные 
«Недовольными»,  и  И.  И.  Дмитріевъ  въ  письме  къ  Загоскину 
очень  хвалилъ  комедію.  Вообще  въ  чгеніи  она  нравилась  го- 
раздо больше.  Другая  комедія  въ  прозе  «Урокъ  матушкамъ», 
напротивъ,  имела  очень  большой  успехе  ,  и  до  сихъ  поръ 
остается  на  репертуаре :  въ  самомъ  деле  она  очень  весела 
и  забавна.  Загоскинъ  составилъ  или  лучше  сказать  перело- 
жилъ  ее  слово  въ  слово  изъ  одной  своей  повѣсти :  «Три 
жениха»,   о   чемъ   я   уже    и   говорилъ. 

Въ  1842-мъ  году  Загоскинъ  написалъ  романъ  въ  4-хъ 
частяхъ  ,  подъ  названіемъ :  «Кузьма  Петровичь  Мирошевъ  , 
русская  быль  временъ  Екатерины  И-й».  Это  сочиненіе  не 
было  оценено  по  достоинству :  большинство  публики  прочло 
его  съ  удовольствіемъ,  но  безъ  всякаго  увлеченія.  Несмотря 
на  то,  Мирошевъ  имълъ  два  изданія.  Литературный  судъ  не 
обратиль  на  него  особеннаго  вииманія  ,  признавая  ,  что  За- 
госкинъ съ  обыкновенпымъ  своимъ  дароваиіемъ  ,  но  съ  из- 
лишнею  плодовитостью  ,   описалъ   ничемъ    не  замечательную 
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ЖИЗНЬ  понмаго,  безхарактерпаго  человека.  Но  моему  мнѣнію 
такое  сужденіе  поверхностно  и  несправедливо.  И  считаю 
Мирошева  лучшпмь  пропзведеніемъ  Загоскина,  не  исключая 
даже  Юрія  Ми  юславекаго.  В  к  основ  к  романа  лежптъ  серь- 
ёэнаа  и  глубокая  мысль,  которую  мы  не  хот пли  попять  и 
оііышть  по  че.ювііческоГі  гордости  и  тщеславно;  а  можеть 
быть,  тогда  еще  рано  было  оігыіпть  ее,  Кузьма  Петровпчь 
Мирошевъ  существо  тихое,  скромное,  покорное,  по  преиму- 
ществу доброе  и  пііо  ни;  вврующее,  съ  благодарностью  при- 
нимающее отъ  Бога  и  радость  и  печаль;  че.ювіькъ  Божій, 
вь  том ь  выеокомъ  нравствеиномъ  зпаченіп  ,  вь  какомъ  упо- 
треблялись эти  слова  въ  старину,  но  которыми  теперь  уже 
определяют  ь  у  насъ  совевмъ  друга  го  рода  человека.  По-ви- 
димому, смирный  и  богобоязливый  Кузьм.і  Пстровпчь,  лице 
совевмъ  не  поэтическое ,  и  его-то  безцвътную  жизнь  и  не- 
видную долю  разсказа  дъ  иамъ  а  втор  ъ  —  отъ  двтетва  до 
старости. 

Глупая  и  злая  мачиха  не  взлюбпла  Мирошева  за  то,  что 
его  звали  Кузьмой ;  она  чуть  не  бпла  его  отца ,  промотала 
его  хорошее  состояпіе  (2,000  душъ),  и  послъ  смерти  ро- 
дителей сыну  осталось  вь  наследство  300  рублей;  деньги 
пришли  очень  кстати,  потому  что  въ  это  время  его  выпу- 
стили въ  офицеры  изъ  кадетскаго  корпуса.  Круглый  сирота 
и  совершенный  бвднякъ  ,  Кузьма  Петровичь  имълъ  сокро< 
впще  —  дядьку  Прохора  Кондратьпча  ,  любившаго  его  съ 
материнскою  горячностью  Въ  этомъ  лпігб  Загоскинъ  пзо- 
бразилъ  собствеинаго  своего  слугу  и  дядьку,  который  точно 
также  любил ъ  его  и  раздвлялъ  съ  нпмъ  нужду  и  бьдность 
вь  продолжсніи  десятилътпяго  прсбыванія  вь  Петербурга  ст> 
1802  по  1812-й  годь.  Мирошевь  служ  клъ  съ  прнмърнымт» 
усердісмъ,  др;ілся  съ  непріягелем ь  храбро  ;  другихь  награж- 
дали—  ему  не  давали  ничего;  Мирошевъ  не  ропталъ  ,  не 
обвинялъ  никого.  Одііііъ  трусишка  оФицеръ ,  по  протекціи 
вышелъ  въ  чины  и  едълался  его  командиром ъ  —  Мирошевъ 
повиновался  безъ  ропота;  командиръ  сталъ  его  гнать  (какъ 
случайнаго  свидетеля  своей  трусости),  сталъ  придираться 
къ   нему    на   каждомь   шагу,   и    Мирошевъ,    увидя  ,    что   двло 
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плохо,  вышелъ  въ  отставку  поручикомъ  ,  и  отправился  въ 
Москву  вместе  съ  своиме  Прохоромъ  Кондратыічемъ  искать 
честнаго  куска  хлеба  по  гражданской  служба.  Дорогой  по- 
пали они  въ  маленькую  деревеньку  «Хопровку»,  которая  очень 
понравилась  Мирошеву  красивымь  местоположеніемь  ,  а 
дядьке —  полными  хлебными  гумнами.  Вдругъ  открывается, 
что  Мирошевъ  законный  наследнике  этого  именія,  госпожа 
котораго,  его  родная  тетка  ,  недавно  умерла.  Какое  неожи- 
данное благополучіе  I  Но  Мирошевъ  узнаетъ  ,  что  тутъ  же 
живет  ъ  воспитанница  его  тетки ,  бедная  сирота  ,  оберъ-оФи- 
церская  дочь,  и  что  покойница  хотела  ,  но  неуспели  укре- 
ппть  ей  свои  50  душъ  —  и  Мирошевъ  опять  нищій :  онъ 
отдаетъ  сироте  свое  родовое  именіе,  исполняя  волю  умершей 
тетки.  По  счастью,  девушка  ему  понравилась  еще  прежде, 
чемъ  онъ  узнал ъ  о  своихъ  иравахъ  на  наследство.  Мирошевъ 
женится  на  ней  ,  и  счастливый  ,  благословляющій  милость 
Божію,  живетъ  спокойно  17  лете  въ  своей  красивой  Хо- 
провке.  Но  нужно  испытаніе  злату  вь  горниле,  и  Боге  по- 
сылаетъ  Мирошеву  испытаніе:  единственная  дочь  ,  которую 
онъ  и  мать  любяте  всею  силою  простыхъ  еердеце  своихъ , 
ничеме  другимъ  неразвлеченныхъ  ,  полюбила  сына  соседа  , 
богатаго  и  знатнаго  родомъ;  еьшъ,  разумеется^  саме  ее  лю- 
бите; но  отецъ  слышать  не  хочетъ  о  женитьбе  сына  на 
мелкопомпстной  дворяночке  Дочь  сделалась  больна  ,  почти 
умираетъ  ,  мать  приходить  въ  отчаяніе.  Въ  тоже  время 
встала  другая  беда :  крепостный  человеке ,  управитель 
граФскаго  соседняго  именія  у  озлобленный  за  отказе  его 
сыну,  круглому  дураку,  котораго  онъ  вздузіалъ  женить  на 
дочери  Мирошева  ,  известный  ябедникъ  и  делецъ,  подаетъ 
просьбу  на  беднаго  Кузьму  Петровича,  и  отнимаете  у  него, 
безъ  всякаго  права,  почти  всю  землю  ,  то  есть  совершенно 
его  разоряетъ.  Обидное  сватовство  «холопскаго»  сына  взбе- 
сило всю  дворню  Мирошевыхъ  ,  вывело  изъ  себя  даже 
тихую  и  скромную  супругу  Кузьмы  Петровича:  —  онь  одинъ 
оставался  кротокъ  и  твердь  въ  своей  кротости  ,  онъ  не 
позволилъ  проводить  сваху  съ  безчестіемъ.  Борьба  съ  име- 
немъ  знатнаго  вельможи  и  богача  была  невозможна:  Мирошевъ 
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■еЗДЙ     иронгрьшасть  ,     и    дъло     переходить     въ     Московски! 
Сенатъ;   но  онъ   терпъливо  переносить  свое  горькое  положеніе, 
грозящее  ему  совершенными  раззоренісмъ,  сокрушается  только 
о   дочери  ,    и    то    пезъ     малъншаго     ропота     па     волю   Іюжію. 
Дочери    помогает  ь    проьзжій  пекарь  ,   и     Мирошевь,   собравъ 
пое.п.дніе    крохи,   т.детъ    хлопотать   по  своему  дѣлу  въ  Москву. 
Онъ  наверное  бы    проигралъ    свою    тяжбу,   еслибы   одинъ  из  ь 
его  прежних  ь   сослуживцевъ   (такой  же   бѣднякъ,   какъ  и   онъ) 
не    вздумаль     затащить    его     обманомъ  на     обѣдъ     къ     тому 
самому     гра<і>у  ,     съ     которымъ    онъ    тягался.     Этотъ     вель- 
можа    держа  гь     открытый     столъ  ,     то   есть  ,   у   него     могъ 
объдать     всякой     порядочно     одьтый     человъкъ ,    никому     не 
объявляя   своей    Фамиліи.    Мирошевъ   послъ   обвда   узналъ  ,   у 
кого   онъ   въ   гостяхъ,-  ужасно     переконфузился    отъ  мысли  , 
что  ъ  іъ     хльбъ     и     соль     у   хозяина  ,     съ     которымъ     велъ 
тяжбу,    и     спъшилъ     уйти  домой.   По    несчастью    или  лучше 
сказать     по   счастью  ,     сосъдъ    его   за   объдомъ     (мошенникъ, 
переодътый     въ     оФинерскій     мундиръ )   укралъ    ложку :     по- 
дозрьніе  падаетъ   на    Мирошева!    Его    замешательство ,  когда 
при   выходъ  спросили    его  Фамилію   и  местожительство,    пре- 
вращаеті>     подозръніе    въ   уверенность.     ГраФу     доложили     о 
покражъ   и    онъ   приказываетъ    отнести   къ   Мирошеву  ,   мни- 
мому  вору,    еще     1 1-ть    ложекъ :  «пусть    де   будетъ  у   него 
полная     дюжина.»     Здѣсь  то    несчастный   Кузьма    Петровичь, 
дорожившій     своимъ     честнымъ     именемъ     болг.е     всего     на 
свътб  ,     доходитъ     почти     до   отчаянія  ...     Но     истина     скоро 
открывается  ;     граФъ    узнаетъ      все :     проситъ    у    Мирошева 
прощенія,    чествуетъ   у  себя    въ   домъ,   прекращаетъ    тяжбу  , 
спабжаеть  сотнею  рублей  на  возвратный  путь,  и  беретъ  честное 
слово  съ    Кузьмы   Петровича,    что   онъ   немедленно  по  пріъздъ 
домой  ,    пошлетъ   за   управителемъ   и   прочтетъ   ему     письмо  , 
запечатанное    графскою     печатью.     Мнрошевъ     исполняетъ   въ 
точности   порученіе   графа :   воротясь    домой,   обнявъ   жену     и 
дочь,   посы  іаеть   за    управителемъ,   распечатываетъ    при  немъ 
граФской     конвертъ  ,     и    находить   купчую   крепость    па    все 
граФское   соседнее   именіе  ,   состоящее   изъ  437    душь,  и   въ 
томъ   числъ     на     самаго     управителя ,     совершенную     на    за- 
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конномъ  основаніи  въ  Московской  Гражданской  Палатъ  на 
имя  Мирошева.  ГраФЪ  счелъ  за  долгъ  честнаго  человека  , 
вознаградить  за  всъ  обиды  и  разореніе,  нанесенныя  (отъ  его 
имени)  неправедною  ябедническою  тяжбою  ни  въ  чемъ  нс- 
виноватому  сосъду.  Надменный  графской  управитель,  который 
не  очень  посматривалъ  и  на  губернатора  ,  разумеется  ,  по- 
валился въ  ноги  новому  помъчцику.  Ни  одной  минуты  не 
остановясь  на  мысли :  в.іадѣть  свопмъ  врагомъ,  не  обидѣвъ 
его  ни  однимъ  грубымъ  словомь:  «встань  Панкратій  Лукпчь! 
Пусть  проститъ  тебя  Господь,  ьакъ  я  тебя  прощаю.  Ступай* 
сегодня  же  въ  городъ  и  пиши  себъ  отпускную», — сказалъ  Ми- 
рошевъ.  Между  тъмъ,  другое  еще  болве  радостное  извъстіе 
ожидало  нъжнаго  отца:  гордый  и  знатный  іосьдъ  ,  но  че- 
ловькъ  съ  добрымъ  средцемъ,  побежденный  постоянствомъ 
и  покорностью  своего  сына,  согласился  на  его  женитьбу  на 
дечери  Мирошева....  Полное  благополучіе  ,  заслуженная  на- 
града честности  и  хриетіанскаго  смиренія,  поселяется  подъ 
кровомъ  Мирошевыхъ.  Еще  15  лътъ  жилъ,  служилъ  и  лю- 
бовался счаетіемъ  своихъ  господь ,  Прохоръ  Кондратьичь. 
Умирая,  онъ  отдалъ  Кузьмѣ  Петровичу  ларчикъ :  въ  немъ 
лежала  сверху  икона  Преподобнаго  Космы ,  Епископа  Хал- 
кидонскаго  ,  мѣшечекъ  съ  десятью  цълковыми  и  мелкимъ 
серебромъ,  двѣ  изломанныя  игрушки,  тетрадка  съ  дътскими 
прописями  и  бережно  завернутая  въ  бумагу  пара  истертыхъ 
саФьянныхъ  башмачковъ,  которые  Кузьма  Петровичь  носилъ 
въ  своемъ  ребячествъ....  Я  счелъ  за  нужное  разсказать  со- 
держаніе  романа  ,  можетъ  быть  неизвъстнаго  многимъ  мо- 
имъ  читателямъ  новаго  поколѣнія.  Все  просто ,  все  обык- 
новенно въ  «Мпрошевѣ;»  даже  трудно  объяснить  ,  что 
именно  производитъ  то  глубокое  и  благотворное  впечат- 
лите ,  которое  оставляетъ  въ  душъ  читателя  чтеніе  этой 
повъсти.  Кузьма  Петровичь  Мирошевъ  лице  невидное,  без- 
цвътное  и  безетрастное ;  тотъ  ,  кто  взялъ  его  въ  герои 
своего  романа  ,  долженъ  былъ  носить  въ  душѣ  любовь  и  ува- 
женіе  къ  внутренней  духовной  высотъ  такого  лица.  Загоскин  ъ 
совершилъ  многотрудный  подвигъ :  онъ  вывелъ  такъ  назы- 
ваемая добродѣтельнаго  ,  въ    настоящемъ  же    случаѣ  проста 
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добра  го  ,  чсловт.ка  ,  камень  прсткновсіііл  и  для  вслпкпхъ 
та.ынтовъ  ,  —  и  добрый  человъкъ  не  скучен  ь  ,  а  напротивъ 
возбуждаетъ  полное  сочувствіе.  Мирошевъ,  снисходительный 
и  уступчивый  во  всем ъ,  что  касается  до  его  личности,  до  сю 
само.иобіл,  до  всего  того,  что  евпть  называет!»  благородствомъ,— 
твердь  и  постоянен  ъ  въ  сопротивленіи  всему  нарушающему 
его  совесть,  въ  которой  безеознателыю  заключается  святость 
его  върованій  п  нравственность  убьжденій.  Я  хотѣль  было 
выписать  что-нибудь  поболѣе  пзъ  словъ  Мирошева  ,  для 
опредьленія  его  характера  и  д.ія  подтвержденія  моего  мігыіія, 
но  нечего  выписать,  не  на  чемъ  остановиться:  иѣтъ  ни  одного 
особенно  замвч лтелыіаго  слова,  ни  одного  выдающагося  двп- 
жспіл,  но  т;жовъ  и  должен  ь  быть  Мирошевь.  Онъ  ничего  не 
едъ  іалъ  необыкновепнаго,  но  читатель  убьждень  ,  что  если 
потребует ь  долгъ,  Кузьма  Петровичь  поступить  съ  полным ъ 
самооівррженіемъ,  и  что  пътъ  такого  геройскаго  подвига  , 
котораго  бы  онъиесовершилъ  незадумавшпсь ;  одпимъ  словомъ: 
это  русскій  чеювтзкъ  —  хрпстіанинъ,  который  дѣлаетъ  великія 
дъла,  не  удивляясь  себъ,  а  думая,  что  такъ  сльдуетъ  посту- 
пать, что  такъ  поступитъ  всякой,  что  иначе  и  поступить 
нельзя...  и  только  русской  человвкъ —  хрпстіаппнъ  ,  какими 
былъ  Загоскипъ  ,  могъ  написать  такой  романъ.  Загоскинъ 
сдьлалъ  это  безъ  малътішаго  усилія;  для  всякого  же  другаго 
это  былъ  бы  подвигъ  слишкомъ  трудный  ,  едва  ли  воз- 
можный. Загоскину  не  нужно  было  творчества,  онъ  чер- 
палъ  изъ  себя,  изъ  своей  собственной  духовной  при- 
роды ,  и  ,  подобно  Мирошеву  ,  не  знал  ь  ,  что  он  ь  сдь- 
лалъ и  не  оцънилъ  посль  :  онъ  признавался  мм  ,  что 
этотъ  его  романъ  немножко  скучноватъ,  что  онъ  пнеалъ  его 
такъ,  чтобы  потъшпть  себя  описаніемъ  жизни  сампго  простаго 
человека,  но  я  думаю,  что  нигдт»  не  проявлялся  съ  такой 
сплою  талантъ  его  ,  какъ  въ  этомъ  просгомъ  оппсаніп 
жизни  простаго  человъка.  На  все  есть  время  ,  а  для  на- 
стоящей эпохи  оно  летитъ  съ  иеимовърной  быстротой.  Въ 
десять  лѣтъ  много  утекло  воды  ,  и  можетъ  быть  теперь 
Мпрошевъ  будетъ  оцъненъ  гораздо  выше:  прямье,  искренние 
смотримъ    мы   на    нравственную   высоту   души     и   лучше    на- 
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чинаемъ  понимать  русскаго  человѣка.  Я  знаю,  что  молодое 
поколъніе  любителей  русской  литературы  мало  читало  сочи- 
неній  Загоскина,  развѣ  прочло  одного  Юрія  Милославскаго. 
Знаю ,  что  оно  выросло  подъ  вліяніемъ  неблагосклонныхъ 
отзывовъ  журнальных ъ  рецензентовъ ,  и  потому  я  прошу 
каждаго  изъ  нихъ,  кому  дорогъ  свой  собственный  взглядъ 
и  судъ  .  прочесть  Мирошева,  хотя  для  того,  чтобъ  имъть 
полное  право   не   согласиться. 

Въ  1842-мъже  году  Загоскинъ  выдалъ  «Москва  и  Моск- 
вичи. Записки  Богдана  Ильича  Бвльскаго.  Выходъ  1-й.»  Эта 
книжка  содержала  въ  себъ1  десять  неболыпихъ  статей.  Двъ 
изъ  нихъ,  Ш-я  и  ѴІІІ-я,  то  есть  первая  сцена  изъ  москов- 
ской домашней  и  общественной  жизни  «выбор  ь  жениха»  вошли 
потомъ  въ  составъ  последней  комедіи  Загоскина,  о  которой 
я  буду  говорить  въ  своемъ  мъстъ.  Въ  мелких ъ  статьяхъ 
авторъ  вездъ  сохраняетъ  свои  обыкновенныя  достоинства : 
легкость  и  свободу  языка,  веселость  и  оригинальность  взгляда. 
Очень  часто  можно  не  соглашаться  съ  взглядомъ  сочинителя, 
но  всегда  прочтешь  съ  удовольствіемъ  все  имъ  написанное. 
«Москва  и  Москвичи,  выходъ  первый»  заключаешь  въ  себъ 
интересныя  извъстія  о  миогихъ  московскихъ  зданіяхъ  и  окрест- 
ностяхъ.  Въроятно  по  этой  причинѣ  «первый  выходъ»  пе- 
реведенъ  на  Французской  языкъ  и  немедленно  былъ  вто- 
рично  издань   на   русскомъ. 

Въ  1841-мъ  году  напечаталъ  Загоскинъ  второй  выходъ 
Москвы  и  Москвичей.  Въ  немъ  находилось  1 1  мелкихъ  статей, 
болъе  или  менѣе  относящихся  къ  Москвв  къ  образу  жизни 
и  нравамъ  ея  обитателей.  Второй  выходъ  имѣлъ  всѣ  досто- 
инства перваго;  доставлялъ  такое  же  пріятное  чтеніе,  былъ 
также  хорошо  принятъ  читающей  публикой  и  также  въ  не- 
продолжительномъ  времени  былъ  напечатанъ  вторы мъ  из- 
даніемъ.  Оба  выхода  «Москвы  и  Москвичей»  имѣли  особен- 
ный интересъ  для  московскихъ  читателей.  Въ  нѣкоторыхъ 
лицахъ  многіе  узнали  своихъ  знаком ыхъ  ,  а  потому  и  во 
всѣхъ  остальныхъ  искали  съ  кѣмъ  нибудь  сходства.  Въ  ла- 
сковомъ  камергерѣ ,  который   часто  встречался  и  бесъдовалъ 
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съ   Богданомъ     ІІлыічомъ    Бъльскимт> ,    всъ    узнавали  самого 
сочинителя. 

Между  тъмъ  Загоскину  захотьлось  возвратиться  къ  исто- 
рическим ь  романамъ  :  опъ  снова  занялся  чтепісмъ,  пзученіемъ 
и  выписками  пзь  старіпшыхъ  рукописен  и  документов!»  и 
въ  ]  8  Ц>-мъ  году  напечатать:  «Брынскій  лъсъ.  Эпизод ь  изъ 
иервыхъ  годовъ  царствованія  Петра  Великаго»,  въ  двухъ  то- 
махъ.  Публика  обрадовалась  ему.  Этот!»  ромаиъ  напомнилъ 
чнтателямъ  Юрія  ІМилославскаго :  онъ  написанъ  съ  тою  же 
силою  таланта  ,  утратпвшаго  можетъ  быть  только  первую 
свъжесть  и  !іовость;  но  конечно  ромаиъ  не  произвелъ  и  не 
могь  произвести  такого  же  впечатлънія  ,  уже  по  одной  раз- 
ности эпохъ:  въ  Юріѣ  Ми.юславскомъ  въ  1 61 2-мъ  году  дъло 
шло  о  спасеніи  русской  земли;  оно  составляло  главное  со- 
держание а  все  прочее  было  придаточной  обстановкой;  а  въ 
«Брынскодгь  лъсу»  положеніе  государства  ,  ко!!ечно  весьма 
интересное  и  важное  но  своимъ  послъдствіямъ ,  состав.іяетъ 
небольшую  придаточную  часть  и  служитъ  ,  такъ  сказать  5 
введеніемъ  въ  интригу  романа,  по  несчастью  —  любовную. 
Любовь  всегда  была  самою  слабою  стороною  въ  романахъ 
Загоскина.  Здъсь  она  приторнъе  и  несовременнее,  чъмъ  во 
всьхъ  нрсжнпхъ.  Я  !іе  знаю,  какішъ  образомъ  любили  въ 
старину,  но  всякой  скажет ь  ,  вмъстъ  со  мною,  что  не  такъ 
любили,  не  такъ  думали  и  говорили,  какъ  герои  романа  въ 
«Брынскомь  лъсу».  Не  смотря  на  то  дальнъйшій  ходъ  раз- 
сказа  очень  ннтересенъ;  авторъ  весьма  искусно,  естественно 
вмъшалъ  въ  него  тогдашннхъ  раскольниковъ :  они  описаны 
живо  и  забавно  ;  но  взглядъ  на  расколъ  ,  хотя  и  върный 
только  съ  одной  смътнной  стороны,  слишкомъ  одностороненъ; 
въ  сущности  раскола  лежало  гораздо  болье  важнаго  значеиія. 
Очень  удачно  нарисовапь  бояринъ  Куродавлевъ,  осердившійся 
на  царя  за  мнимое  оскорблсніе  своего  родонаго  старшинства, 
и  живут  и  по  боярски  въ  своей  отдаленной  отчинт»;  его  ио- 
мъщпчьи  отпошснія  къ  своимъ  крестьянам!»  ,  холопьямь  и 
безчпеленноп  дворнъ,  также  описаны  прекрасно,  живо  и  даже 
върно,  сказаль  бы  я,  если  пхъ  придвинуть  поближе  къ  намъ, 
то  есть  ,  если  бы  событія  романа  происходили  не  въ  1682-мъ, 
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а  хотя  въ  1 742-м ь  году,  двумя  поколъніями  позднѣе.  Едва  ли 
можно  предположить,  чтобы  отношенія  помѣщика  къ  кресть- 
янамъ  до-Петровскаго  періода  были  таковы,  какими  изобра- 
зилъ  ихъ  авторь.  Впрочемъ  всъ  достоинства  и  особенности 
таланта  Загоскина  :  русская  удаль  ,  рѣчь  ,  шутка  ,  жизнь  — 
блестять  яркими  красками  въ  этомъ  романъ  ,  и  онъ  читается 
весело,  съ  участіемъ  въ  ходъ  запутанныхъ  происшествій  и 
въ  трудномъ  положеніи  дъйствующихъ  лицъ.  «Брынскій 
лѣсъ»  имълъ  ѵуже  два  изданія  и  скоро  будетъ  изданъ  въ 
третій   разъ. 

Въ  1848  году  Загоскинъ  напечаталъ  свой  "послъдній 
исторпческій  романъ  въ  двухъ  частяхъ:  «Русскіе  въ  началъ 
восьмнадцатаго  столЪтія.  Разсказъ  изъ  временъ  единодержавія 
Петра  1-го.»  Не  нужно  распространяться  о  томь,  какое 
обширное  и  богатое  поле,  исполненное  самыхъ  важных. ь 
историческихъ  интересов ь,  съ  каждымъ  дпемь  получающихъ 
для  насъ  большую  значительность  ,  представлялось  таланту 
романиста.  Самое  названіе  романа  обязывало  автора  къ  изо- 
бражение общесгвеннаго  по ложенія  ,  въ  которомъ  ,  какъ  въ 
зерка.гь,  отражался  бы  перевороть  государственный.  Разбирая 
эготъ  романъ,  прежде  всего  надобно  сказать,  что  дъло  ндетъ 
не  о  томъ,  до  какой  степени  справедливо  воззръніе  автора 
на  это  великое  событіе.  Я  совершенно  устраняю  этотъ 
вопросъ,  и,  по  моему  мнѣнію,  никто  не  въ  правь  требовать 
отъ  романиста,  чтобъ  онъ  такъ  или  иначе  понимал ь  исто- 
ричсскія  событія.  Взглядъ  Загоскина  довольно  объясняется 
во  вступленіи  къ  роману.  И  такъ  я  постараюсь  только 
определить :  удовлетворительно  ли  онъ  исполни. іъ  свою 
задачу,  смотря  на  пред  меть  съ  его  собственной,  извъхтной 
точки  зрвиія?  Вотъ  въ  короткихъ  словахъ  содержаніе  разсказа: 
на  сценѣ  являются  два  молодыхъ  гвардейскихъ  ОФицера : 
Симскій  и  Мамоновъ,  книжная  рѣчь  которыхъ,  пересыпанная 
дикими  иностранными  словами,  приводить  въ  изумленіе  и 
досаду  стариковь  того  времени;  оба  молодые  человъка 
весьма  охотно  принимаютъ  новый  порядокъ  вещей  и  уже 
скучаютъ  старинными  обычаями :  это  представители  новаго 
поколѣнія.   Въ   протпвуположность  имъ  выведено  три  старика  : 
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Л.  II.  Рокотовъ,  пристрастный  другъ  старины,  ожесточенный 
врагъ  новизны;  М.  11.  Прокудішъ,  также  осуждающій  ново- 
введепія  и  хранящій  старые  обычаи,  но  безъ  ожееточепія : 
читатель  чувствуетъ,  что  этотъ  добрый  старпкъ,  способный 
оценить  хорошее  въ  противной  ему  понизит* ,  способенъ 
сдълать  уступки  и  сдѣлаетъ  пхъ  со  временемъ ;  наконецъ 
третій,  Д.  Н.  Загоскинъ  ,  дядя  Спмскаго  ,  уже  добровольно 
уступившій  новымъ  мыслямъ  и  новому  порядку  вещей, 
обрившій  бороду  и  надъвшій  нѣмецкое  платье,  несмотря  на 
вопли  его  окружающихъ  и  на  сокрушеніе  своей  жены.  Изъ 
женскаго  пола  выведена  одна  среднихъ  лѣтъ  А  П.  Ханыкова, 
которая  также  уже  поддалась  вліянію  новыхъ  нравовъ  ;  съ 
нею  живетъ  временно  родная  племенница,  В.  Д.  Запольская, 
воспитанная  вмъсто  дочери  роднымъ  братомъ  Ханыковой, 
Прокудинымъ.  Эта  дѣвушка  ,  героиня  романа  ,  сохраняя  во 
всей  чпстотъ  старинный  семейныя  понятія  и  нравъ,  бсзъ 
отвращенія  однако  ііздптъ  съ  своею  теткою  на  нѣмецкія 
танцовальныи  ассамблеи,  гдъ  и  познакомилась  съ  молодымъ 
Спмскпмъ,-  разумеется,  они  полюбили  другъ  друга.  Надобно 
отдать  справедливость  Загоскину,  что  эта  любовь  уже  гораздо 
сноснѣе  вст»хт5  прежнихъ  описаній  любви  въ  его  романахъ. 
Завязка  состоит ь  въ  томъ,  что  Прокудинъ  сначала  не  со- 
глашается отдать  свою  племянницу  за  Симскаго,  который  въ 
большомъ  горъ  отправляется  съ  своимъ  по лкомъ  на  войну  съ 
Турками.  Изъ  лагеря  на  Прутъ  съ  самую  отчаянную  минуту, 
Петръ  I  отправляет  ь  его  съ  извъстнымъ  указомъ  въ 
Сенатъ;  порученіе  очень  опасно,  но  Симскій  счастливо 
избавляется  отъ  неминуемой  смерти  и  доставляетъ  указъ 
Сенату ;  благороднымъ  поступкомъ  съ  своимъ  соперникомъ, 
котораго  считалъ  женатымъ  на  Ольгъ  Дмитреевнв  Запольской, 
но  которому  уже  давно  отказалъ  Прокудинъ,  какъ  подлому 
трусу  ,  Симскій  сшігчаеть  предубъжденіе  старика,  нравится 
ему  сверхь  того  уваженіемъ  къ  старпнъ  и  получаетъ  руку 
своей  любезной.  Есть  еще  несколько  лицъ  эпизодических!,, 
о  которыхь  не  говорю.  Судя  по  расходу  книги  и  по  отзыва мъ 
тогдашней  читающей  публики,  романъ  не  имълъ  большаго 
успѣха.    Всъ   ожидали     чего-то     другаго:     интригу     находили 


слишкомъ  простою,  невозбуждающею  любопытства,  а  благо- 
получную развязку  —  неимеющею  достаточныхъ  причинъ. 
Можетъ  быть,  это  отчасти  справедливо.  Но  задача  романа 
состояла  не  въ  томъ,  Въ  рецензіяхъ  журнальныхъ  не  было 
сказано  ничего  опредѣленнаго :  слышалась  только  мысль,  что 
авторъ  поверхностно  ,  не  глубоко  исчерпалъ  любопытное 
время  своего  романа.  Я  не  разделяю  этаго  мнѣнія.  Я  думаю, 
что  едва  ли  Загоскинъ  могъ  черпать  глубже,  не  преступивъ 
пределовъ  романа  и  не  коснувшись  живыхъ  государственныхъ 
вопросовъ.  По  моему  мненію,  сочинитель,  верный  собственному 
воззренію,  обработалъ  данный  предметъ  со  всею  силою  и 
жизнію  своего  таланта,  и  разнохарактерная  картина  общества 
съ  его  замечательными  оттенками  написана  вѣрно.  Изъ 
всехъ  разнородных!,  представителей  общественнаго  мнѣнія , 
авторъ  никому  не  даетъ  явнаго  превосходства.  Хотя  мы  знаемъ, 
съ  кемъ  более  согласенъ  сочинитель,  но  противники  предка 
его,  Загоскина,  и  тогдашняго  молодаго  поколенія  ,  особенно 
непреклонный  Рокотовъ,  говорятъ  очень  убедительно  и  дельно ; 
сопротивленіе  ихъ  новымъ  идеямъ  такъ  естественно  ,  такъ 
много  въ  немъ  здраваго  русскаго  толка ,  что  дънствующія 
лица  являются  живыми  людьми ,  а  не  отвлеченными  при- 
зраками или  воплощенными  мыслями,  выведенными  для  тор- 
жества извъстнаго  принципа.  Некоторые  находили,  что  мало 
показаиъ  Петрь  I ;  но  я  не  могу  и  съ  этимъ  согласиться, 
более  показать  Петра  1-го  было  невозможно  и  не  должно; 
его  огромная  личность  закрыла  бы  весь  романъ  н,  заставивъ 
побледнеть  или  уничтожпвъ  все  другіе  интересы,  —  все  бы 
не  удовлетворила  читателя.  Въ  такую  ли  тъсную  рамку  уста- 
виться великому?  —  Прпдаточныя  лица  въ  романе  ,  каждое 
въ  своемъ  роде,  очень  естественны,  живы  и  веселы,  кроме, 
можетъ  быть,  немножко  идеальной  молдаванки ,  куконы  Хе- 
реско.  Небольшая  сцена  нѣмецкихъ  генераловъ  и  Француз- 
скаго  бригадира  ,  извѣстнаго  Моро  де  Бразе  ,  въ  лагерной 
палатке  на  Пруте  ,  при  всей  своей  краткости  и  сжатости, 
передаете  очень  живо  всехъ  этихъ  господъ.  Русская  ръчь  также 
хороша,  проста  и  сильна,  однимъ  словомъ  я  считаю  послед- 
нее произведете  Загоскина  не  уступающимъ  въ  достоинстве 
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лучшимъ  его   прежнимъ   сочиненіямъ,  даже   нахожу  въ  немъ 
большую   зрелость  мысли   и    силу   языка. 

Въ  томъ  же  1848-мъ  году  Загоскинъ  выдалъ  третій 
выходъ  «Москвы  и  Москвичей. «  Онъ  состоял ъ  изъ  двенад- 
цати небольшихъ  статей,  относящихся  до  Москвы  ,  ея  обы- 
чаевъ,  жителей  и  заведеній;  одна  изъ  нііхъ,  самая  большая 
по  объему  и  очень  забавная  по  содержание,  а  именно :  статья 
1Ѵ-я,  называющаяся  «Поездка  за  границу»  ,  написанная  въ 
разговорахъ, —  послужила  основаніемъ  комедіи  тогоже  им  они. 
Книжка  не  имела  однакожь  такого  успъха,  какъ  два  первые 
выхода.  Менее  всехъ  показалась  удовлетворительною  1-я 
статья:  «Несколько  словъ  о  нашихъ  провинціяхъ.»  Авторъ,  не 
выъзжая  изъ  Москвы  30  летъ,  написалъ  ее  по  слухамъ,  а 
не  по  собственному  личному  убеждённо  ,  следствіемъ  чего 
было  во-первыхъ  то,  что  онъ  не  имѣлъ  права  обвинять  со- 
временныхъ  писателей  въ  пристрастіи  и  умышленномъ  оскор- 
бленіи  провинціальныхъ  жителей,  будто  бы  терпящихъ  на- 
праслины ,  и  во-вторыхъ  то  ,  что  все  написанное  въ  за- 
щиту провинціальнаго  быта,  вышло  бледно  ,  неосновательно, 
высказано  безъ  убежденія  и  наполнено  общими  местами  ? 
ктому  же  и  содержаніе  нѣкоторыхъ  мелкихъ  статей  уже 
слишкомъ  мелко.  Справедливость  требуетъ  сказать  ,  что 
последняя  статья :  «Два  слова  о  нашей  и  современной  одежде» 
при  всей  своей  краткости  и  недостаточномъ  развитіи,  имѣетъ 
положительное  достоинство   и  замечательна    по   своей  мысли. 

Въ  1850  году  Загоскинъ  напечатал!»  комедно-  въ  4-хъ 
действіяхъ,  въ  прозе :  «Поездка  за  границу».  Она  была  пред- 
ставлена на  театре  19-го  Января.  Публика  приняла  ее  на 
сцене  очень  хорошо,  хотя  причина  благопріятной  развязки, 
останавливающая  только  на-время  поездку  за  границу  ,  не- 
сколько натянута:  собственно  ту тъ  нет ъ  поездки,  а  есть  толь- 
ко сборы  за  границу,  но  за  то  эти  сборы  такъ  забавны ,  что 
зрители  смотрели  комедію  всегда  съ  удовольствіемъ  Надобно 
прибавить,  что  она  была   разыграна   очень    удачно. 

Въ  томъ  же  году  вышла  4  я  книжка  или  выходъ  «Москвы 
и  Москвичей»,  заключавшая  въ  себе  10  статей  и  небольшое 
предисловіе  или  вступленіе  подъ  названіемъ :  «къ  читателямъ». 
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Загоскину  показалось,  что  рамки,  назначениыя  имъ  для  сво- 
ихъ  разсказовъ,  слишкомъ  узки ;  онъ  решился  раздвинуть 
ихъ,  то  есть  решился  говорить  не  объ  одной  Москве  и  е;і 
обычаяхъ,  о  чемъ  и  преду  ведом  иль  своихъ  читателей*  Онъ 
назвалъ  свои  анекдотическіе  разсказы,  содержаніе  которыхъ 
не  касалось  Москвы  ,  «Осенними  вечерами,»  которые  однако 
не  представили  большой  занимательности ;  статьи  же  ,  соб- 
ственно относящіяся  къ  Москве,  были  напротивъ  очень  инте- 
ресны ,  и  вероятно  благодаря  имъ,  читающая  публика  при- 
няла четвертый  выходъ  «Москвы  и  Москвичей»  гораздо  лучше 
треть я го. 

Еще  въ  1841  году,  во  второмъ  томе  известнаго  велико- 
лепнаго  альманаха  «Сто  Русскихъ  литераторовъ»  ,  изданнаго 
Смирдинымъ,  былъ  напечатанъ  довольно  большой  разсказъ 
Загоскина  подъ  названіеѵіъ  «Официальный  обедь».  йзъ  этаго 
забавнаго,  но  нисколько  растянутаго  разсказа  ,  въ  1850  же 
году  авторъ  сделалъ  комедію  въ  прозе,  кажется,  въ  трехъ 
дъйствіяхъ  :  «Заштатный  городе».  Въроятно  на  сценъ  она  была 
бы  очень  весела  и  смешна;  но  піеса  эта  не  была  играна  на 
театре  и  до  снхъ  поре  остается  не  напечатанною, 

Въ  1851  году  напечатана  въ  Петербурге,  сначала  въ 
журнале :  «Библіотека,  для  чтенія»  а  потом  ь  отдельно  ,  по- 
следняя комедія  Загоскина  въ  четырехъ  действіяхъ,  въ  сти- 
хахъ:  «Женатый  женихъ».  Два  ея  акта  составлены  изъ  двухъ 
сценъ  «Московской  домашней  и  общественной  жизни»,  напе- 
чатанныхъ  въ  первом  ъ  выходъ  «Москва  и  Москвичи».  Эта  ко- 
медія  въ  томъ  же  году  разыграна  на  Московскомъ  театре  и 
весьма  неудачно.  Піеса  до  такой  степени  была  дурно  или 
мало  срепетирована,  что  некоторые  актеры  плохо  знали  роли. 
Причиною  тому  было  особенное  обстоятельство.  Загоскинъ, 
отличавшійся  всегда  завидвымъ  здоровьемъ ,  съ  некотораго 
времени  начале  прихварывать  ,  и  совсемъ  не  позаботился  о 
реиетиціяхъ.  Піеса  не  имела  успеха,  то  есть:  ее  перестали 
давать;  но  при  первомъ  представленіи  зрители  много  смея- 
лись, и  авторъ  быль  вызванъ  единодушно  ,  какъ  и  всегда, 
признательною  Московскою  публикою»  Впрочемъ,  кроме  пло- 
хаго   исполненія,   сама   комедія     была  удачно    составлена;    не 
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говорю  уже  о  томъ ,  что  два  лучшіе  акта  были  давно  из- 
вестны публике  въ  драматической  же  Форме,  но  только  на- 
писанные прозою.  Вотъ  доказательство,  что  прекрасные,  лсгкіе 
и  сильные  стихи,  оправленные  часто  въ  диковинный,  мастер- 
ски приложенным  рпомм,  и  что  даже  забавныя  сцены  (если 
взять  пхъ  отдельно)  не  могутъ  дать  успеха  комедіи  па  те- 
атре, если  въ  ней  нъть  внутренней  связи  и  единства  инте- 
реса. Какъ  бы  то  ни  было,  въ  первый  разъ  случилось  ,  что 
Загоскннъ  былъ  «торченъ  неудачей  на  сцент,  своего  театраль- 
наго  произведенія ;  онъ  прпписывалъ  эту  неудачу  невни- 
манію  актеровъ  ,  что  было  справедливо  только  отчасти.  Ко- 
зіедія  «Женатый  женихъ»  —  последнее  произведете  Заго- 
скина,   явившееся    на   сцене   и   въ   печати. 

Загоскннъ  начин алъ  разхварываться  :  онъ  чувствовалъ  посто- 
янный ломъ,  по  временамъ  сильно  ожесточавшійся  въ  погахъ, 
и  даже  въ  груди  ,  съ  какимъ-то  наружнымъ  раздраженіемъ 
кожи;  впрочемъ  сначала  онъ  тернЪлъ  более  безпокопства,  чемъ 
боли.  Доктора  находили,  что  это  артритическая  острота,  (раз- 
сыпная  подагра),  перешедшая  въ  последствін  въ  подагру  атони- 
ческую,— нервную.  Загоскннъ  не  любил ъ  лечиться  ;  первую  зиму 
онъ  перемогался,  продолжал ъ  ежедневно  выезжать,  и  надеялся, 
что  лето  н  верховая  езда  за  городомъ  ,  которую  онъ  очень 
любилъ  ,  лучше  доктсровъ  возстановятъ  его  здоровье.  Въ 
первый  годъ,  точно  такъ  и  было:  онъ  видимо  поправлялся 
летомъ ,  но  къ  осени  болезнь  возвратилась  съ  удвоенною 
силою.  Загоскннъ  нринужденъ  былъ  приняться  за  лекарство ; 
но  лечился  такъ.  неправильно  ,  своенравно,  такъ  часто  пере- 
менялъ  методу  леченья  и  самыя  средства,  употребляя  ихъ 
нередко  въ  страшномъ  излишестве  ,  следуя  советамъ  не 
врачей  ,  что  безъ  сомненія  леченіе  ему  повредило,  и  при- 
дало болезни  силу  и  важность.  Страданія  Физическія  отняли 
у  него  возможность  писать  ,  а  человеку,  привыкшему  въ 
теченіе  целой  жизни  къ  ежедневной  умственной  работе, 
такое  лпшеніе  невыносимо.  Загоскин  к  принялся  читать  и 
перечиталъ  все  ,  что  за  недосугомъ  было  только  просмот- 
рено или  пропущено  совсемъ.  Сначала  онъ  выезжалъ  по 
вечера мъ   почти   ежедневно  ,    но  ездилъ   уже  не   въ  светское 
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общество,  а  къ  самымъ  короткимъ  друзьямъ,  гдѣ  неръдко 
увлекался  своішъ  жпвымъ  характеромъ  ,  забывая  на  мгно- 
веніе  мучительный  болп,  горячился  въ  спорахъ  о  какихъ 
нибѵдь  современныхъ  интересахъ  ,  а  иногда  въ  спорахъ  о 
картахъ  за  5-ти-копъечнымъ  ералашемъ :  громкій  голосъ  его 
звучно  раздавался  по  прежнему,  по  прежнему  всъ  были  живы 
п  веселы  вокрѵгъ  него  ,  п  взгляну  въ  въ  такія  минуты  на 
Загоскина,  нельзя  было  подумать  ,  что  онъ  постоянно  стра- 
далъ  недѵгомъ,  тяжкнмъ  и  смертельнымъ.  Наконецъ  болъзнь 
такъ  усилилась,  что  онъ  не  могъ  выѣзжать  по  вечерамъ :  обстоя- 
тельство очень  тяжелое  для  Загоскина,  потому  что  при  огнъ 
онъ  не  могъ  читать;  его  вывозили  только  прогуливаться  и 
онъ,  не  вылѣзая  пзъ  экпнажа,  дѣлалъ  визиты  свопмъ  пріяте- 
лямъ  и  знакомымъ.  Кромъ  собственнаго  его  семейства,  род- 
ной братъ  М.  Н.  3.  съ  женою  ,  жившіе  тогда  въ  Москвѣ, 
были  ежедневными  его  собеседниками.  Друзья  также  навъ- 
щалп  его,  составляли  пріятельской  впстъ  или  ералашъ  ,  и 
больной  не  давалъ  задумываться  свопмъ  посътптелямъ,  а  на- 
противъ  неръдко  заставлялъ  пхъ  смъяться.  ЗІежду  тѣмъ  без- 
порядочное  3  часто  измъняемое,  леченье  героическими  сред- 
ствами продолжалось;  приключилась  посторонняя  болъзнь, 
которая  при  дрѵгихъ  обстоятельствахъ  не  должна  была  нмъть 
нпкакихъ  печальны хъ  послъдствій.  но  когда  могучій  органнзмъ 
и  иищеварительныя  силы  ослабъли  ,  истощились  ,  п  23-го 
Іюня  1852  года,  въ  пятомъ  часу  по  полудни  послъ  двухъ- 
часоваго  спокойнаго  сна,  взявъ  пзъ  рукъ  меньшаго  сына  ста- 
канъ  съ  водою  и  выпивъ  немного,  онъ  внимательно  посмотрълъ 
во  кругъ  себя...  вдругъ  лице  его  совершенно  изменилось, 
покрылось  блъдностью,  и  въ  то  же  время  просіяло  какою-то 
веселостью.  Онъ  вздохнулъ  и  —  его  не  стало.  Больной 
заснулъ  тпхпмъ  ,  спокойньшъ  ,  въчнымъ  сномъ.  За  четыре 
дня  онъ  пріобщился  Святыхъ  Тапнъ.  Тъло  его  предано  землъ 
въ   Новодъвичьемъ  монастыре*. 


*  С.  И.  Климепковъ  ,  почтенный  и  всъмъ  известный  въ  Москвъ 
врачь  .  который  15  лътъ  былъ  медикомъ  и  другомъ  локойнаго 
Загоскина  и  всего  его   семейства,   но  котораго,    по    несчастію,    онъ 
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Считаю  іізлпішііімъ  говорить  о  г.іубокой  горести  его  се- 
мейства   и    особенно,    бо.іыюГі    съдишпхь   ЛѢТЪ,    его   супруги. 

Загоеквиъ  написать  и  ваоеч ата.м.  *20  томовъ  роиановь, 
повѣстей  и  разскаэовъ  ,  17  комедіГі  и  1  водевиль.  Въ  бу- 
нагахъ  его  найдено  немного:  прекрасный  разсказъ  кКан- 
цсляристъ>>  и  нисколько  мелкпѵъ  статен  ,  которыя  ВМ'БСТТ, 
съ  ненапечатанной  комедіей  «Заштатный  городь»  составятъ  , 
какъ  я  слышалъ  ,  пятый  и  послг.дній  выходъ  «Москвы  и 
Москвичей.»  Говоря  объ  Юріъ  Милославскомъ  и  о  Миро- 
шевъ,  я  достаточно  высказалъ  мое  мнЪніе  о  талантъ  Загоскина. 
Не  излишним ь  считаю  повторить  въ  нѣсколькихъ  словахъ 
сказанное  мною :  талантъ  Загоскина  самобытный  оригиналь- 
ный, исключительно  Русскій  ;  въ  этомъ  отношенін  онъ  не 
имъетъ  соперника  ,  и  потому  я  считаю  его  единственным!» 
Русскимъ  народнымъ  писателемъ;  основныя  качества  его 
таланта  —  драматичность,  теплота  и  простодушная  веселость, 
даръ  драгоценный  ,  ръдко  встречаемый  въ  самыхъ  знаме- 
нитыхъ  ппсателячъ.  Это  не  то,  что  мы  называемъ  комиз- 
момъ  пли  юморомъ :  Загоскин  ь  не  возбуждаетъ  того  вы- 
сокаго  смъха,  вслъдъ  за  которымъ  выступаютъ  слезы.  Читая 
Загоскина,  становится  только  весело  на  душъ,  и  со  дна  ея 
незаметно  поднимается  чувство  народности,  достоинство  вы- 
сокое... Къ  этому  должно  прибавить  ,  что  все  написанное 
Загоскинычъ ,  проникнуто  чувствомъ  нравственнымъ ,  рели- 
гіознымъ,  и  пламенной  любовью  къ  родной  зем.іБ;  его  же 
искренняя,  горячая  преданность  къ  Государю  известна  всемъ. 
Загоскпнъ  проводилъ  Русское  направленіе  ,  какъ  онъ  пони- 
малъ  его,  везде,  во  всякомъ  сочпненіи,  и  возставалъ,  сколько 
могъ,    противь   подражанія   иностранному. 


не  слушался  въ  посладпе  два  года,  призванный  только  за  три  дня 
до  кончины  Загоскина,  полагает!.,  что  она  произошла  вслѣдствіе  ис- 
тоіцепія  силъ  больнаго,  сначала  гидропатіей,  потомъ  средствами  го- 
рячительными и  раздражающими,  ваконецъ  четырехмѣсячнымъ  упо- 
треблешемъ  Цитманова  декокта;  что  васлѣдственная  подагра,  гнт.з- 

ДВЯШадСЯ    ВЪ   нем  і.    И'.даг.на  ,    не    СМОТрЯ    на   Трезвую    и    правильную 

жизнь,  при  существовавшей  тогда  эпидеміи  въ  МосквЪ  кровавыхъ 
шеентерш,  бросилась  ва  пищеварительные  органы  и  произвела  вос- 

ііе  и  аитоновь  огонь. 
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Загоскинъ  былъ  Членомъ  Русекаго  Отделенія  Импера- 
торской Академіи  Наѵкъ  ,  а  потомъ  и  Преде  едателемъ  Об- 
щества Любителей  Русской  Словесности  при  Московском ъ 
Университет!!.  Сверхъ  того  онъ  пмелъ  аепгорскіл  кресла  въ 
театрахъ  обеихъ  столицъ :  награда,  которою,  кроме  его,  не 
былъ  почтенъ  ни   одинъ  Русскій  драматической   писатель. 

Опредѣливъ ,  по  крайнему  моему  разуменію ,  согласно 
моимъ  личнымъ  убежденіямъ,  Загоскина  ,  какъ  писателя,  я 
долженъ  теперь  сказать  о  немъ,  какъ  о  человеке.  Говорить 
о  служебной  деятельности  Загоскина  не  мое  дело.  Безъ  со- 
мненія  онъ,  какъ  человѣкъ  честный,  дорожилъ  добросовест- 
нымъ  исполненіемъ  своихъ  должностей.  Его  Формулярный 
списокъ  свидѣтельствуетъ,  что  кроме  наградъ  чинами,  орде- 
нами и  знакомъ  отличія  за  40-летнюю  безпорочную  службу, 
Загоскинъ  получилъ  восемь  Высочайшихъ  благоволеній,  изъ 
коихъ  шестью  удостоенъ,  служа  при  театре  «за  хозяйст. 
венныя  распоряженія     и   соблюдете  значительной   экономіи.» 

Основными  качествами  характера  Загоскина  были:  чест- 
ность ,  веселость  ,  неограниченное  добродушіе  и  доверчи- 
вость,* последними  двумя  качествами, — которыя  людская  ис- 
порченость  называетъ  детскими ,  следственно  неуважаетъ , 
и  даже  смеется  надъ  ними,  —  разумеется  пользовались  люди, 
имевшіе  къ  тозіу  охоту  и  надобность  ;  имъ  особенно  по- 
могала вспыльчивость  Загоскина,  проходившая  мгновенно  и 
безвредно.  Стоило  только  его  рпзеердить,  что  было  весьма 
нетрудно  ,  —  въ  горячности  вылетало  у  него  какое  нибудь 
резкое  или  грубое  слово ,  мнимо  обиженный  прикидывался 
огорченнымъ,  жалкимъ  —  и  добрейшій  Загоскинъ  готовъ 
былъ  сделать  все  ,  чтобъ  загладить  вину  свою.  Делая 
много  добра,  онъ  никогда  не  помнилъ  отомъ;  ему  пріятно 
было,  если  помнили  другіе,  и  пріятно  только  потому ,  что 
онъ  радовался  душою,  находя  въ  людяхъ  добры  я  качества. 
Загоскинъ  никогда  не  жаловался  и  даже  не  любил ъ,  чтобъ 
говорили  и  другіе  о  какомъ  нпбудь  человеке ,  неблагодар- 
номъ  ему  за  добро.  Я  самъ,  выведенный  изъ  терпенія  од- 
нимъ  такимъ  господиномъ,   исторію   котораго  зналъ  коротко, 
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иырази.іся  о  нсмъ  о'кчп,  жестко  ,  будучи  нледпит.  СЪ  За- 
гогкпнымь....  Загоскина,  огорчи. іпі  ■  взяла,  еъ  меня  честное 
СДОМ    ік*    ГОвОрвТЬ    никогда   ,    не    ТОЛЬКО    ему,    но    п    никому    о 

неблагодарности  лица,  о  котором*  у  насъ  ома  ръчь.  При- 
знаюсь,    я  оы.і!,     поражввъ  такою    христіаяскою  добротою 

Загоскин  і.    по    ВСЮ    (ною    ЖИЗНЬ     но    сді,  іалъ     СЪ    намГ.реше.мъ 

никому  преда.  Эго  несомнвяяая  истина  В ъ  пылу  горячаго 
спора  ,  смѵ  с.іуча.кн  і,  сказать  о  че.ювъкт»  ,  даже  при  лиш- 
ни» евндтлоллхъ  ,  что  нибудь  могущее  повредить  ему;  но 
когда  горячность  проходила  ,  и  Загоскину  объясняли,  какія 
вредный  іюслбдствіл  могли  имьть  его  слова,  которыхъ  онъ  не 
помни.  1  ь,  —  Боже  мои,  въ  какое  раскаяніе  прпходилъ  онъ.... 
она»  отыскивалъ  по  всему  городу  заочно  оскорбдепнаго  ішъ 
человека,  бросался  къ  нему  на  шею,  хотя  бы  то  было  по- 
среди улицы,  и  просилъ  прощенья;  этого  мало;  отыскивалъ 
людей,  при  которыхъ  онъ  сказалъ  обпдныя  слова  ,  прпзна- 
валь  свою  ошибку  и  превозносилъ  похвалами  обпженнаго.... 
Можеть  быть,  йныйъ  покажется  это  емьшно,  но  высока  эта 
смъшнал  сторона.  Будучи  вспыльчивъ  отъ  природы ,  Загос- 
кинъ  совсБмъ  не  имълъ  того  раздражптельнаго  авторскаго 
самолюбія,  которымъ  обыкновенно  страдаютъ  писатели.  Не 
только  его  друзья  и  прілтелп  ,  но  всякій  зюгъ  едълать 
лично  ему  какія  угодно  жесткіл  замъчанія,  и  онъ  прини- 
мала, п\а,  всегда  добродушно  и  спокойно,  и  готовъ  былъ 
сознаться  въ  ошибкъ  ,  если  чувствовалъ  справедливость  за- 
мъчаній.  Онь  не  выносил ъ  только  одного  ,  если  нападая  на 
•скина  ,  задъвалп  Россію  или  Русскаго  человека  ,  тогда 
неминуемо  елъдовала  горячая  вспышка.  —  Загоскпнъ  былъ 
разсѣлнь  ,  и  его  разсъянпость  подавала  поводъ  ко  мно- 
гиигь  смъіпнымь  анекдотаиъ:  онь  часто  клала»  чужія  вещи 
въ  кармана,  и  даже  За  ПИ  ра  ЛЬ  ихъ  въ  свою  шкатулку;  съ.гь 
одинъ  раза»  ВЪ  чужую  карету,  къ  дамѣ,  не  коротко  знакомой, 
п  приказала,  кучеру  ],ѵ;пк  домой,  тогда  какъ  мужі,  СТОЯЛЪ 
на    крылмгь,    и    (і.    удив.к  пісма,    СИОТрЫЪ    па  поѵпщеніе  своей 

жены.    1)і,  другой   разъ  онъ   велълъ  отвеать  себл  не  въ  тотъ 

домь,  кула  хоі],  іі,  Ахать  и  гдъ  ожидало  его  цьлое  общество  ; 
она,   задумался,     вошелъ     въ    гостиную,     въ    которой     бывал», 


54 

очень  рѣдко,  и  объявилъ  хозяйкъ,  съ  которой  былъ  не  ко- 
ротко ,  но  давно  знакомъ ,  что  пріѣхалъ  прочесть  ей  по 
обътцанію  отрывокъ  изъ  своего  романа  ;  хозяйка  удивилась 
и  очень  обрадовалась  ,  а  Загоскинъ  ,  примѣтивши  наконецъ 
ошибку  ,  посовъстился  признаться  въ  ней,  и  прочелъ  на- 
значенный отрывокъ  къ  общему  удовольствію  и  хозяевъ  и 
гостей.  Разсъянность  не  оставляла  иногда  Загоскина  даже 
въ  дѣлахъ  служебныхъ:  онъ  подалъ  одинъ  разъ  Министру 
вмвсто  рапорта  о  благосостояніи  театра ,  счетъ  своего  порт- 
наго  :  Министръ  усмехнулся  и  сказалъ :  «Охъ,  эти  господа 
авторы.»  —  Загоскинъ  былъ  не  только  разсѣянъ,  но  и  чрез- 
вычайно безпамятенъ  ,  отчего  такъ  конфузился  на  сценѣ  , 
что  почти  не  могъ  участвовать  въ  благородныхъ  спектак- 
ля хъ  ,  хотя  иногда  очень  желалъ  раздѣлять  со  всѣми  эту 
забаву,  бывшую  въ  большомъ  ходу  въ  Москвъ  въ  1820 
годахъ.  Особенно  былъ  смъшенъ  одинъ  случай  ,  который 
я  разскажу  ,  какъ  характерную  черту  физіономіи  Заго- 
скина :  въ  день  имянинъ  или  рожденія  К.  Д.  В.  Г-на  ,  ко- 
тораго  ,  какъ  человека,  любили  всѣ,  безъ  исключенія,  былъ 
сдѣланъ  ему  сюрпризъ ;  Загоскинъ  сочинилъ  интермедію  съ 
куплетами  подъ  названіемъ  «Репетиція  на  станціи.»  Прозу 
писалъ  онъ,  стихи  —  Л.  И.  Писаревъ  ,  а  музыку  — -  Вер- 
стовскій.  Это  была  веселая  п  забавная  бездѣлка,  —  куплеты 
же  Писарева — прелесть:  такихъ  куплетовъ  уже  не  пишутъ 
съ  тѣхъ  поръ  ,  какъ  онъ  умеръ.  Въ  интермедіи  Загоскинъ 
игралъ  Загоскина,  Писаревъ  —  Писарева,  Верстовскій  —  Вер- 
стовскаго,  нарядившагося  старымъ  хористомъ.  Кромѣ  нихъ 
участвовали  въ  піесѣ  А.  А.  Башиловъ  ,  Данзасъ  и  другіе. 
Кто  могъ  пѣть,  тотъ  пѣлъ  куплеты,  кто  не  могъ  —  гово- 
рилъ  ихъ  нодъ  музыку;  Загоскинъ  не  пълъ  и  долженъ 
былъ  послъдній,  какъ  сочинитель  пьесы,  проговорить  безъ 
музыки  свой,  самимъ  имъ  написанный  куплетъ;  опасаясь, 
что  забудетъ  стихи  ,  онъ  переписалъ  ихъ  четкими  буквами 
и  положилъ  въ  карманъ;  опасеніе  оправдалось:  онъ  забылъ 
куплетъ  и  сконфузился;  но  досталъ  изъ  кармана  листокъ, 
подошелъ  къ  лампѣ  ,  пробоваль  читать  въ  очкахъ  и  безъ 
очковъ,   перевертывалъ     бумагу  ,    сконфузился  еще   больше  , 
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что  -  то  пробормоталъ  ,  поклонился  и  ушелъ*.  Занавъс  ь 
опустилея.  Когда  актеры  вышли  въ  залу  къ  зрнтелямъ  , 
іи  і.  окружили  Загоскина  и  спрашивали  <что  съ  нпмъ  сдъ- 
лилось?»   Оаъ  отвъчалъ ,   что  стихи   позабылъ  ,  а  иь  карманъ 

ошибкой  положнль,  вмъсто  куплета  ?  листокъ  бълой  бу- 
иаги...  —  Когда  я  спросилъ  его  о  томъ  же  въ  свою  оче- 
редь, Загоскпнъ  шепнулъ  миѣ  на  ухо:  «такъ  сконфузился  , 
люГі  другъ,  что  не  могъ  разобрать  своей  руки :  ужъ  это  я 
выдумал  ь,  что  будто  положплъ  въ  карманъ  бълую  бумагу; 
только  зіо. ічи ,  никому  не  сказывай.»  Я  и  промолчалъ  на 
тотъ  вечеръ  пли  на  ту  ночь  ,  потому  что  ужинъ  и  балъ 
продолжались  до  утра.  На  другой  день  я  разсказалъ  секретъ 
всъмъ  пріятелямъ  ,  да  и  Загоскпнъ  съ  своей  стороны  сдѣ- 
лалъ  тоже :  разумъется,   всъ  посмъялись  вдоволь. 

Загоскпнъ  былъ  постоянно  веселъ  въ  обществъ  и  се- 
мейномъ  кругу.  Эта  веселость  происходила  отъ  невозмути- 
мой ясности  простой  его  души,  безупречной  совъети  и  не- 
истощимаго  благодушія,  невольно  сообщалась  другимъ  и 
одушевляла  всъхъ :  понятно,  какъ  онъ  былъ  любимъ  въ  об- 
ществъ, въ  кругу  родныхъ  и  въ  семьѣ.  Веселость  не  оста- 
вляла Загоскина  даже  въ  мучительной  болъзни;  разсказывая 
о  своихъ  страданіяхъ,  онъ  неръдко  употреблялъ  такія  орн- 
гинальныя  выраженія  ,  что  заставлялъ  смѣяться  окружаю- 
щихъ  н  самого  врача.  Шуточное  неконченное  посланіе  въ 
стпхахъ  къ  А.  Е.  Аверкіеву,  которое  будетъ  напечатано  въ 
послъднеп  книжкѣ  «Москвы  и  Москвичей»,  показываетъ,  до 
какой  степени  сохранялась  въ  Загоскпнъ  веселость  и  спо- 
койствіе  духа  почти  до  самой  кончины.  Будучи  самъ  неспо- 
собен ъ  не  только  къ  чувству  зла  ,  но  даже  къ  минутному 
недоброжелательству  ,     онъ    никогда    не   предполагалъ  этихъ 


Первое  представлеиіе  этой  интермедиа  происходило  въ  подмосков- 
ной Кн.  Д.  В.  Г.,  гдѣ  посетителей  было  не  такъ  много:  тогда  кое- 
какъ  Загоскпнъ  прочел  і>  СВОЙ  куплетъ,  и  то  принужден1*  былъ  взять 
его  у  суфлера  и  разбирать  со  свѣчком :  жозяинъ  н  небольшой  кругъ 
гостей  много  смѣллись;  разсказапный  же  мною  анекдотъ  случился  при 
повтореніи  интермедіи  въ  Москвъ  при  многочисленной  публикъ,  въ 
домъ  Ѳ.  в.  Коьошкина. 
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свойствъ  въ  другихъ  людяхъ.  Лицемѣріе  онъ  не  понималъ 
совсъмъ.  Множество  ошибокъ  и  поучительныхъ  уроковъ  не 
излечили  его  отъ  доверчивости,  и  ему  всегда  казалось,  что 
онъ   окруженъ   прекрасными    людьми. 

Загоскинъ  не  получплъ  въ  своей  юности  систематиче- , 
скаго,  научнаго  образованія :  онъ  учился  самъ  и  образовалъ 
себя  въ  последствіи  необыкновенно  обширныімъ  чтеніемъ 
кнпгъ.  Имея  умъ  простой  ,  здравый  и  практически  ,  онъ 
не  люби  л  ъ  ни  въ  чемъ  отвлеченности  ,  и  былъ  всегда  вра- 
гомъ  всякой  мечтательности  и  темныхъ  ,  метаФизическихъ, 
трудныхъ  для  пониманія,  мыслей  и  выраженій.  Въ  прежнее 
время,  когда  это  направленіе  было  въ  ходу,  онъ  врезывался 
иногда  съ  Русскимъ  толкомъ  и  меткимъ  Русскимъ  сло- 
вомъ,  въ  кругъ  людей  носившихся  въ  туманах ъ  Немецкой 
философіи,  и  не  только  все  окружающіе,  но  и  сами  умство- 
ватели,  внезапно  упавъ  съ  холодныхъ  и  страшныхъ  высотъ 
изолированной   мысли,   предавались  веселому   смѣху. 

Изъ  всего  сказаннаго  о  Загоскинъ  не  трудно  заключить, 
что  онъ  былъ  безцеремоненъ,  простъ  въ  обращеніи  :  многимъ 
казалось,  что  эта  простота  доходила  до  излишества.  Бывая 
иногда,  по  своему  положенію  въ  свете  и  по  своей  литера- 
турной славе,  въ  кругу  людей  такъ  называемаго  высшаго 
общества,  Загоскинъ  не  могъ  не  грешить  противъ  его  за- 
коновъ  и  прпнятыхъ  Формъ  ,  потому  что  былъ  одинаковъ 
во  всехъ  слояхъ  общества;  его  одушевленная  и  громкая 
речь,  неучтивая  точность  выраженіи,  простота  языка  и  пріе- 
мовъ,  часто  противоречили  невозмутимому  спокойствію  хо- 
лоднаго  этикета.  Некоторые  пожимали  плечами  ,  улыба- 
лись значительно  и  удалялись  отъ  него,  а  некоторые  именно 
за  то   очень   любили   и   уважали   Загоскина. 

Въ  заключеніе  должно  сказать  ,  что  ко  всемъ  прекрас- 
нымъ  свойсівамъ  своего  счастливаго  нрава  ,  къ  младенче- 
скому незлобію  души  и  неограниченной  доброте,  Загоскинъ 
присоединялъ  высшее  благо  —  теплую  веру  христіанина.... 
Да   будетъ  мнръ    его  душѣ.... 

Декабря,    1852  года. 
Деревня. 
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ПРИЛОЖЕНІЯ: 

1.    Письмо  Мериме. 

Почтенпт.йпіій  государь!  Мнѣ  трудно  было  бы  выразить  удоволь- 
ствіе  мнъ  сделанное  вашішъ  любезнѣйпшмь  отвѣтомъ.  Хотя  я  старался 
быть  справедливым!,  кь  вашей  страпъ,  однакожъ  боялся  обижать  на- 
ціоналыюе  чувство  моихъ  Русскихъ  друзей  некоторыми  слишкомь 
Французскими  шуткакн:  одному  Французу,  пожалуйте,  какь  не  шутить? 
уже  Г.  Мелегуиовь  утихъ  мое  безпоконствіе ,  а  вѣроятно  это  онъ,  ко- 
торому я  обязанъ  за  ваше,  столько  честное  для  меня,  мнѣніе  о  моихъ 
пнсьмахъ.  Это  мнѣніе  мнѣ  было  бы  еще  драгоцениѣе  если  вы  сами 
читали.  Эти  письма  были  напечатаны  въ  Кеѵпе  сіе  Рагі§,  —  не  можно 
нхъ  наитти  въ  Москвѣ?  Натурально  въ  пихъ  я  выразиль  мое  усердное 
почтепіе  кь  нѣкоторымъ  Русскпмъ  писателямъ,  а  особенно  былъ  сча- 
стливъ  говорить  про  Загоскина  и  Греча.  —  Вы  были  мое  провидѣніе 
въ  Москвъ  какъ  онь  вь  Пстербургѣ. 

Прощайтесь,  любезиъйшш  государъ, — не  будте  слишкомь  строгь 
за  то,  что  я  смѣюсь  обижать  вашъ  православный  языкъ. 

Мое  почтеиіе  къ  вапіему  семаиству  — 
вашъ  на  вѣки 
Генрихъ  Александровичъ  Мериме. 

Молодой  живописецъ  возвратился  вь  возхищеніи  за  Русское  госте- 
пріимство  —  я  не  удивляюсъ  —  знаю,  что  значить  хлѣбъ-соль. 


2.    Письмо  Олберю. 

Милостивый  государь.  Не  имѣя  счастіе  знать  Васъ  лично,  я  уже  съ 
давняго  времени  познакомился  съ  Вами  посредствомь  литературныхъ 
трудовь  Вашихъ,  и  теперь  пользуюсь  случаемъ   еще   болѣе   сблизитясь 
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съ  Вами.  Въ  знакь  моего  къ  Вамь  уваженія  и  въ  доказательство  того, 
что  мы  стараемся  передать  Германіи  произведенія  отличныхъ  талан- 
товъ  Россіи,  прошу  принять  благосклонно  сдѣланный  мною  переводъ 
нѣсколькихъ  Русскихъ  повѣстей.  Будьте  увѣрены,  что  я  съ  такимъ  же 
удовольствіемъ  занимаюсь  переводомь  Вашего  прекраснаго  сочиненія, 
съ  какимь  мои  соотечественники  будуть  читать  его. 

Отъ  души  желаю,  чтобъ  Вы  сколько  много  болѣе  доставляли  намь 
удовольствіе  Вашими  сочиненіями.  Счастливымъ  почту  себя,  если  Вы 
удостойте  меня  дружескимъ  отвѣтомь  и  если  позвольте  мнѣ  продолжать 
нашу  литературную  связь  ,  пока  я  буду  имѣть  счастіе  лично  предста- 
виться Вамъ  вь  Санкть-Петербургѣ. 

Съ  преданностію  и  особеннымь  уваженіемь  кь  вашимъ  талантамь 
остаюсь 

Вашъ  покорнѣйшій  слуга 

Е.  Фот  Олбергъ. 

Капитань  К.  Прускаго  Генеральнаго 
Штаба  Е.  В.  Принца  Карла. 
Берлинь  А^  Марта 
1837  года. 
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